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Merhaba Degerli Arkadaslar,

Yeni Ortadgretim Felsefe Mufredati (10. ve 11. Sinif TYT) dikkate alinarak hazirlanan bu kitap, ¢coklukla ister cevirilerin
kotilugu ile ister aktaranin da konuya hakim olmamasi ile iyi aktarilamadigi icin anlasilamayan, anlasilamadidi icin de
dislanan, benimsenemeyen felsefe dersine ait. Bu kitapla size felsefenin aslinda hayatin icinde oldugunu, eger bu alan-
da ezberden kaginirsaniz sozel diisinme yetenedinizin, yorum giictinliziin gelisecegini, ayrica 6nyargisiz ve hosgorili

olmayi 6greneceginizi sdyleyebilirim.

Cogunlukla sinav odakli yasadiginiz bu donemde bir felsefe sorusu nasil ¢ozilmeli sorusuna tnli bilim adami Albert
Einstein'in s6zU ile cevap verelim. “Bana ¢ézmem icin bir soru sorulsa ve 1 saat siire taninsa, taninan stirenin 45 daki-

kasini soruyu okumaya ve anlamaya, 10 dakikasini ¢céziim yolu gelistirmeye, kalan zamani da ¢cézmeye ayiririm." diyor.
Bunu yapabilmek igin;

# Oncelikle felsefeye dnyargisiz bir zihinle yaklasmak gerekir. Clinkii 6nyargi oldugunda zihin konuya kendi cerce-
vesi dogrultusunda yaklasir. Bu durumda konularin 6grenilmesi daha zordur. insan sevdigi konulari daha iyi anlar,

denmesinin nedeni budur.
< Felsefi terminolojiye hakim olmak gerekir.( Kitabinizda bilmeniz gereken kavramlar verilmistir.)

Umarim bu kitapla felsefe dersini anlayip sever ve en Ust seviyede yararlanirsiniz. Bunun icin "Filozofik" adini verdigim
anekdot, kisa bilgi, siir vb yardimci unsurlari ekledim. Amacim; kimi zaman konuyu 6grenirken ayni zamanda konuyla
ilgili eglenceli yanlari da gérebilmeniz, kimi zamanda "Tamam bu konuda bilgi var ama bak aslinda bu, bu ytizden orta-
ya ¢cikmis. Bir temeli var" da diyebilmeniz, biraz da gliniimiizde en ¢ok karsilastigimiz genel kultir eksikligini gidermeye

ufak bir katki saglamaktir.

Dipge: Bu kitabi hazirlarken yararlandigim basta istanbul Universitesi Edebiyat Fakaiiltesi Felsefe B6limii Hocalarimin

ders notlari ve yararlandigim tiim kitaplarin yazarlarina tesekkirlerimi bir borg bilirim.

Meryem ESSIZ
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FELSEFEYI TANIMA

D Hocasindan
FELSEFE nedir?

Felsefe, bilgelik sevgisi, bilgiyi arama J

( (hikmet arayisi) dr. Video-1
FELSEFENIN ALANLARI ] BASLANGIC ZAMANI
— | Metafizik ] \ MO 6. ylzyl
Evrenin ve ilk nedenlerin incelenmesi BASLANGIC YERI - NEDENI
> Sistematik felsefenin iyonya’da basladigi kabul edilir.
—> [ Mantik
Bunun baslica nedenleri:
Dogru dusliinme yolunun incelenmesi 4 Dogada var olani din ile degil yine dogal guclerle (do-
~ Jada var olanlarla) aciklama istegi
> [ Epistemoloji ¢ h?;r;nkaeknys:mgsrem ticarete hem de bilgi alisverisi-
Bilginin, bilgi edinme yollarinin incelenmesi ¢ Ik demokrasinin Yunanistan'da filizienmesi
. 4 Kolelik kurumunun varliginin efendiler igin farkli ugra-
. ) . silara olanak tanimasi
—> [ Estetik N
e , TERIMi iLK KULLANAN
Sanatin ve guzelligin incelenmesi
—> [ Siyaset Felsefe sdzcugu, bir sdylenceye
Siyasal haklarin, hiiklimetin, yurttaslara diisen ro- gore ilk kez Pitagoras (MO VI. yy.)
Jun incelenmesi tarafindan kullanilmigtir.
— | Etik ] \
Ahlakin ve nasil yasamak gerektiginin incelenmesi [ ILK SORUSU
) g “Arkhe — ana madde nedir?” sorusudur.
[ ILK KONUSU
ik felsefe tiim varliklarin 6zindi, son nedenlerini arasti- [ VARLIGA YAKLA$IM|
ran ve Ozellikle de evrenin yapisini ve 6zUnu bilmek iste- Tameldir
yen metafiziktir. {
{ iLK FILOZOF [ YONTEMI

Tumdengelimdir.

Thales (6Im. 546)dir. [ iLGILi OLDUGU ALANLAR W

Bilim, sanat ve din felsefenin ilgili oldugu alanlardir.




Felsefenin cgetin sorulariyla ugrasmaktansa filozoflara
"fildisi kulelerde yasayan, gercek hayattan kopuk ayrik-
silar" demek buyuk kolayliktir. Kabul edelim ki karsimiz-
daki kisiyle tartistigimiz konuyu "Felsefe yapma!" diye-
rek kestirip atabilmek, noktalamak daha buyuk kolaylik-
tir. Ama bize dayatilanlarla yasamak istemiyorsak,
yasadigimiz hayat baskalarinin (otoritelerin) belirlemesi
degil de kendi mantiksal secimlerimiz olsun istiyorsak,
"ne yapmaliyim?" sorusunun cevabini ariyorsak, yuzU-
muzt dénmemiz gereken yer felsefedir. Glinki felsefe
hayatin kendisini ele alir.

FiloZofik |

“Felsefe yapmak mi lazimdir diyorsunuz o
halde felsefe yapmak lazimdir. Felsefe yapma-
mak mi lazmdir diyorsunuz, bunu yapmak
icin yine felsefe yapmak lazimdir.”’

Aristoteles

¢ Insan bilingli bir varliktir. Bilingli olmak insanin daha
once farkinda olmadidi seylerin, bilgi edinme sonrasi
farkina varmasidir. Kisinin biling durumu Gzerine du-
sUnmesi ve dustncelerini nelerin etkiledigini sorgu-
lamasi ise 6z biling durumudur.

¢ insan bilgi edinmenin yani sira bilginin nasil elde edi-
leceginin cevabini bulmaya ve tum bunlarin elestiri-
sini yapmaya da calisir. Bu durum onu magaradan
gokdelene; tekerlegin icadindan uzay araci kullan-
maya tagimis, bu kazanimlariyla kendisinin ve cevre-
sindekilerin de farkindaligina ulasmistir.

¢ Dustnme sirasinda karsilagtirmalar yapma, analiz,
sentez, baglanti kurma ve kavrama gibi islemlerden
olusan zihinsel bir stire¢ gerceklesir. Kargimizdaki
kisinin verdigi bilgilere dayanarak érnegin, duyusal
verilere ulasilamasa da ( limonun tadini bilmeyen
kisinin zihninde bununla ilgili canlanma olmamasi
vb.); kisi bellegindeki bilgileri cagirarak aklinda ken-
disine gore olusturdugu canlandirma ve bu canlan-
dirmanin butdnlGgu icinde durumu anlamaya calisir
(eksi tada sahip bagka bir meyveyi hatirlama). Bu
canlandirma, bellekte sembollerin zihinsel bir dizge

héline getirilmesiyle olur. Semboller arasi iliskilerin
dogru bir sekilde kurulmasiyla anlamlandirma yapilir
ve distnme igerikleri bilgi haline gelir.

4 Ancak bugun hala diinyadaki sorunlarin en temelin-
de bireylerin dusun(e)memeleri vardir. Haliyle her
konuda (6rnegin ne disineceginden neye inanaca-
gina, nasil davranacagindan neye gllecegine ya da
Uzllecegine kadar) bir otorite figirine bagimli olan,
bu sebeple elestirel dlisinemeyen, sorgulayamayan
bireylerden; kendilerini, toplumu ya da evreni anla-
malari beklenemez.

4 Oysa bireyler ancak “elestirel digiinme” becerisi ile
yasami sorgulayabilir, dogruyu yanligi ayirt edebilir;
(dijital cagda en ¢ok sikintisi yasanan) garpitiimis ya
da yalan bilgilerle sunulan iddia ve dnermeleri elestiri
stizgecinden gecirebilir; yargilarinda dirUst, tarafsiz
olabilir; géruslerini saglam gerekcelerle destekleye-
bilir; otorite bagimhiligindan kurtulabilirler.

Bu konuda imdadimiza tabi ki felsefe yetisecektir.

Bir kavramin tanimini yaptiginizda; aslinda onu hem
siniflandirmis  hem de sinirlandirmis  olursunuz.
Felsefenin tek bir taniminin olmamasi bu agidan bakildi-
ginda gayet anlasilir bir hal almaktadir. GlnkU felsefe
Oyle bir alandir ki; onun hakkinda séylenenler ne bitmis-
tir ne de bitecek gibidir.

Dogustan gelen temel bir duygu olan merak, bilme,
6grenme iste@i temelli olan felsefe, haliyle insanlik tarihi
kadar eskidir. ilk izleri Dogu medeniyetlerinde gériilse
de, bu izlerin pratik yasama dénuk olmasi (salt bilmek
icin bilmek cabasi olmamasi); varligi, yine var olanla
aciklama isteg@i ve ¢cabasi icinde olan Antik Yunan mede-
niyetinde (MO 6. ylizyilda) sistematik hale geldigi kabu-
IGnu getirir.

Birey kendisini diglinmeye ydnlendiren sorular sorma-
y1, bir soruna iliskin farkl ¢éztmler Uretebilmeyi, gorus-
ler arasinda énemli benzerlik ve farkliliklar bulabilmeyi,
goruslere tarafsiz yaklasmayi felsefe sayesinde kazana-
caktir. GUnkU felsefenin temelinde elestirel ve mantikh
disiinme vardir. Ustelik felsefe diisiinmeyi, hem konu
hem de arastirma yéntemi olarak ele alir.

Analitik Felsefe



\ —
"Felsefe yapmak mi lazmdir diyorsunuz o halde FiloZofik
felsefe yapmak lazimdir. Felsefe yapmamak mi la-
zimdir diyorsunuz, bunu yapmak icgin yine felsefe
yapmak lazimdir. " Aristoteles

Felsefe sdzcigti, bir séylenceye gore ilk kez Pythagoras
(M.O. VI. yy.) tarafindan kullanilmistir. Ona, bir “bilge”
(Yunanca: sophos) olup olmadigini sorduklarinda séyle

ORNEK

Buna goére felsefe yapmak kisiye asagidakiler-

den hangisini kazandirmaz? yanitlar: “Bir sophos degilim ama bir philosophosum”

(Bilge degilim ama bilgelik severim).

A) One siirillen gérislere tarafsiz yaklasmayi ~

B) Dustnmeye yonlendiren sorular sormayi

C) Gorusler arasindaki benzerlik ve farkliliklari Bu yiizden filozofta, dogmatikligin aksine bir alcak go-
bulabilmeyi nilliik vardir. O, dogruya ulasmis oldugunu diisiinmez,

D) Otoritelerin goruslerini sorgusuz kabul etmeyi éne surdiigi savda kendisini hakli kima ihtiyacr tasi-

E) Bir soruna iligkin farkl ¢6zimler Uretebilmeyi maz ya da kendi dogrusunu bagkalarina zorla kabul et-

tirme gibi bir arzusu ol(@)maz. Oysa dogmatik yapiya
sahip bir insan, dogruya zaten sahiptir. Onun icin aras-
tinlmasi, sorgulanmasi gereken bir sey yoktur. Bu da
Sokrates’in en ylce erdemin “kendini bilmek” oldugu
ya da “Bildigim bir sey varsa higbir sey bilmedigimdir.”

Otoritelerin gorislerini sorgusuz kabul etme ancak dogmatik
yapiya sahip kisilerin yapacagi bir harekettir. Oysa felsefe yapan
kisi kendisine sunulan ne varsa sorgulamadan farkli kaynaklardan
arastirmadan kabul etmez.

— ‘D" — diistincesiyle sonuna kadar celigir.
.
FiloZofik . FiloZofik
"Filozof miimkiin oldugu élgiide bilginin timii- “Hurafeler diinyayt atese verir: Onlart sondii-
ne sahip olan insandir." recek olan felsefedir.”
Avistoteles Voltaire

Anlasilacagi gibi felsefe hakkinda kesin bir sey soyle-
mek ya da Uzerinde hemfikir olunan bir tanim yapabil-
mek gugctir. Bununla birlikte elestirel digstinmenin ne
olduguna iliskin yanitin baslangici Platon’'un Sokratik
diyaloglarindaki dogru bilgi arayisina kadar geri goé-
tardlebilir. Antikcag filozoflarindan Sokrates felsefeyi,
“Neleri bilmedigini bilmek”, Platon “Dogruyu bulma yo-
lunda dusunsel calisma” olarak goérurken elestirel du-
sUnmenin ne oldugunu da yanitlamislardir. Bu baglam-
da “Elestirel disiinme, entelektlel erdemlerin basinda
gelen bilgelik erdeminden bagka bir sey degildir.” Bu
acidan Antiklerin “bilge”, modernlerin ise “elestirel du-
Kant stndr” olarak nitelendirdikleri insanlarin temel 6zelligi
“Bilgi ve deneyimle desteklenmis, akla dayali ve uygu-
lamaya dénuk yargilarda bulunabilmektir.”

fi§te felsefe - Kant'in sdylemine yakisir bicimde ve al-\
cak gondlla bir yaklagim icinde - bilgiyi / bilgeligi ara-
yan zihinsel bir tutumdur. Felsefe (philosophia); “philo”
(sevgi) ve “sophia” (bilgelik / hikmet ) anlaminda iki ke-
limeden meydana gelmistir ve "bilgelik sevg|3|" demek-
tir. Bu dogrultuda filozofun en s
6nemli 6zelligi, "bilgeligi ara-

Qan" kisi olmasidir.

-

Alman filozofu Karl Jaspers, filozof icin BllgellglrW
pesinden kosan”; felsefe icin de LB L
“Yolda olmaktir.” betimlemelerini
yapmigtir. Tam tersi bir durum
olan bir felsefi sistem dogmatiz-
me, yani sorgulanmayan, degis-
meyen bir bilgiye dénlUstiginde
aslinda kendine ihanet etmis

olur.
\_

Kislam toplumunda ise, kelam hareketinin yani sira
bir de felsefe hareketini baslattigi icin ilk islam filozofu
unvanini alan Kindi felsefeyi, “insan ;
sanatlarinin en UstunU ve en deger-
lisi” olarak niteler ve “Felsefe insanin
guci olgustinde varhgin hakikatini
&bilmesidir” seklinde tanimlar.

Karl Jaspers



si Farabi’'ye gore felsefenin amaci,
“Varliklar var olma o&zellikleri baki-
mindan bilebilmek ve varligin ilk ne-
denlerine ulasmaktir. Felsefe yoluyla
batun varliklarin bilgisine ulagan in-
san bdylece, bir dlctde tanriya ben-

&zemi§ olur.”

f“FeIsefe” ve “hikmet”’i es anlamli
terimler olarak kullanan ibn-i Sind’'ya
gére de en genel anlamiyla felse-
fe “Insanin, esyanin yahut batiin var
olanlarin hakikatine vakif olmak sure-
Viyle yetkinlesmesi”dir.

Ibni Sina

—
fKindi’den sonra islam Felsefesinin en énemli ki§i-w F“OZOﬁk

Bilmeyen ve bilmedigini bilen, cocuktur; ona égretin!
Bilen ve bildigini bilmeyen, uykudadir; onu uyandirin!

Bilmeyen ve bilmedigini bilmeyen, aptaldir; ondan
sakinin!

Bilen ve bildigini bilen, liderdir; onu izleyin!
Konfiigyiis

igin hakikati’ne ulagsmak olsa da; Kindi, bunu insanin
glicl dlclisiinde yapabilecegini, ibn-i Sina insanin yet-
kinlesebilmesi icin varligin hakikatine ulasabilmesinin
gerekli oldugunu, ileri surer. Bu konuda en u¢ nokta
Farabi’dir. O’'na gdre felsefe yoluyla butun varliklarin
bilgisine ulasan insan bodylece, bir 6lciide tanriya ben-

7
KUQ Islam filozofunda ortak olarak gérdiigiimaz “var- \

&zemi§ olur. j

Filozof, algak gondlli bir yapiya sahiptir. O, dog-
ruya ulasmis oldugunu distiinmez, 6ne sirdigu
savda kendisini hakli kilma ihtiyaci tasimaz ya da
kendi dogrusunu baskalarina zorla kabul ettirme
gibi bir arzusu ol(a)maz. Tersi yapiya sahip bir in-
san, dogruya zaten sahiptir. Onun icin arastiriimasi,
sorgulanmasi gereken bir sey yoktur. Bu da Sokra-
tes’in en ylce erdemin “kendini bilmek” oldugu ya
da “Bildigim bir sey varsa hicbir sey bilmedigimdir.”
dusUncesiyle sonuna kadar celisir.

ORNEK

Buna gore filozof agagidaki 6zelliklerden hangi-
sine sahip degildir?

A) Sorgulayici olma B) Dogmatik olma

C) Elestirel olma D) Algak génalli olma

E) Bilgisever olma

“Dogruya ulagmig oldugunu diisiinmeme” dzelligi beraberinde eles-
tirel ve sorgulayici olmay getirirken; bilmedigini varsayma ilkesi de
beraberinde alcak goniillii olma ve bilgiyi aramayi saglayan bilgisever
olmay getirecektir. Ancak bdyle bir kisi korii koriine biliyorum iddia-

sinda bulunmayacag icin dogmatik olamaz.

ng

Cumbhuriyet’in kurulusundan ginumuze kadarki strec-
te, Turkiye'de felsefe ve bilim anlayisinda, sosyal ve
tarihsel nedenlerle pragmatizm dislncesi 6ne ¢ikmis,
felsefenin “ne ise yaradigi” sorgulanir olmus, bilim yeri-
ne teknige oncelik verilmigtir. Bu distncenin yanlighg-
ni ortaya koyanlardan birisi de Hilmi Ziya Ulken olmus-
tur. Ulken, “Fikir yerden bitmez, bir gelenege dayanir”’
demekte, “...yeni bir sey sdylemek icin es-
kinin korunmasi, begenilen ve begenilmeyen
taraflarin ayiklanmasi lazimdir” diyerek felsefi
gelenegin 6nemine, dikkat cekmektedir.
“Felsefe dili ve gelenedi, nesillerin emegini
Ust Uste koyarak kurulacak bir “akademi”
isidir.” diyen Ulken’in ifadesiyle felsefe, “Bir
elestirme ve tespit etme faaliyetidir.”

— Yine insanin varlik sorunlari (izerine yo-

dgunlasan Takiyettin Mengiisoglu'na
2 -'-) gore felsefe insan yasamina yén vermeli,
toplumun diizenlenmesinde yol gdsterici
olmali, soyut bir disiinme Grinu olarak
kalmamalidir. insan disiinen, basaran,
eylemde bulunan, cevresiyle baglanti
Takiyettin kuran bir varliktir. Bu 6zelligi dolayisiyla

-

Mengiisoglu  felsefesinin kaynagi da yasadigi gercek-

lerdir.

Felsefe yapmanin, felsefeyi kavramanin niteligini 6zgur
ve yaratici dasunmeyle iligkilendiren Karl Jaspers’a
gobre de “Felsefe yapan, dusuncelerini dogmalar duze-
yine indirmez, onlarin emrine girmez, o dusuncelerinin
efendisidir”. CunkU felsefe, nesnel gercekligin hemen
her boyutunda olup bitenler Uzerinde gerceklestirdigi
sorgulamasini, ¢ok yénll, kuskulu ve derinlemesine
dustnce bicimini, cézimleyici ve irdelemeci yaklasimi-
ni ise kosarak surdurmektedir. Varolusculuk’ un kuru-
cularindan olan Jaspers, varliktan énce olus sorununa
¢6zUm aramanin geregini ileri strerek insani diistince-
nin odagl durumuna getirmistir. Ona gore, felsefenin
temeli insanin benligidir.

Analitik Felsefe

Hilmi Ziya Ulken



v Felsefe, Yunanca philo (sevgi) sophia (bilgelik / hik-

met) kéklerinden olusan philosophia (bilgelik sevgi-
si) anlamina gelir. Filozof da ‘hikmet’ seven, olayla-
rin nedenlerini bilmek isteyen, hakikati herhangi bir
cikar gbzetmeksizin arastiran ve bu dogrultuda bil-
diklerini yasam pratigi olarak sergileyendir. Sophia,
aynl zamanda akla uygun davranma ve her tirlu
Olcusuzltkten kacinmay! iceren bir yagsama bigimini
de ifade eder. Filozof bu dogrultuda bakildiginda
sadece bilgiyi / bilgeligi seven degil onu yasami-
na da aktaran kisidir.

v Felsefe 6grenmek, filozoflarin gérUslerini bilmeye

baglidir. Felsefe yaparken, felsefeyle ugrasmis ve
onu doruga cikarmis olan blyUk dasundrlerin gé-
raslerini de hesaba katmak gerekir. Kuskusuz fel-
sefe 6grenmenin en dogru yolu, dogrudan fel-
sefenin ana kaynagi olan filozoflarin géruslerini
ogrenmekten de geger.

Filozof, siipheci ve sorgulayici bir yapiya sahip-
tir. Onun icin kendiliginden anlasilir, apacik ya da
dayatmalar sonucu sahip olacagdi bir bilgi yoktur.
Her seyi sorgulayarak kavramak, herkesin gordi-
gundn otesine gecmek ister. Bir tavir olarak slphe,
filozofun ruhunda vardir. Atina'nin mitolojiye dayal
din anlayisini Sokrates, Ortacagin Skolastik goru-
sunu ise Kopernik ve Bruno gibi dusundrler hicbir
dogmaya ve dayatmaya dayanmadan akil ve bilgiy-
le temellendirerek elestirmiglerdir.

Filozoflarin goriisleri zamanla degisebilir. Filozof,
g6ruslerine siki sikiya bagli, mutlak bir yapiya sahip
bir kisi degildir. Bir filozof ayni konu Uzerinde, fark-
I zamanlarda farkli distncelere sahip olabilir. Bu
durum felsefi calismalarda kesinlik ve bitmisligin ol-
madiginin géstergesidir. Ornedin Sokrates “Devlet”
adli eserindeki géruslerinin bazilarini, “Yasalar” adli
eserinde savunmamigtir.

Bir filozof kendi ¢aginda yasayan ve kendinden
sonra gelen filozoflari etkileyebilir. Demokritos,
duyumlarin bilginin tek kaynagi oldugunu séyler.
Fakat duyumlarin esyada olan nitelikleri bildirmek
yerine, duyumlarin kisiye gére esyayla ilgili 6znel
izlenimler olusturdugunu belirtir. Yani biz esyayi ol-
dugu gibi degil duyu organlarinin bize bildirdigi gibi
algilariz. Demokritos’un bu gérisinun etkisinde ka-
lan Sofistler, bilginin insana gére degisebilecegini,
Septikler de ayni géristen hareketle bilgiyi elde et-
menin imkansiz oldugunu savunmuslardir.

v/ Filozofun kisisel birikimleri ve yasantilar di-

stince sistemlerini etkiler. Filozofun 6ne sirdigu
gorusleri daha iyi kavrayabilmek icin ortaya koy-
duklarini batinluk icinde incelemek kadar ona etki
etmis diger filozoflar dusince akimlarini da bilmek
gerekir. Cunka filozof Urettigi cézimlerde diger di-
sUndrlerin etkisinde kali. Gogu zaman bunun da
Otesinde, yasadigi cag — toplum, hastaliklari, kisisel
iliskileri bile filozofun kurdugu yapiy etkileyebilir.
Epikuros'un acinin yoklugunu en yiksek haz olarak
belirlemesi, onun uzun yillar damla (gut) hastalgi-
nin getirdigi acilarla bogusmak zorunda kalmasina
baglanabilir. Ote yandan Platon'un demokrasi kar-
siti egilimleri, hocasi Sokrates'in Atina demokrasisi
tarafindan 6lime mahk(m edilmesi kargisinda duy-
dugu kizginlikla aciklanabilir.

» Felsefe, insana bircok konuda dogru ve acik secik

bir bicimde dusunebilmeyi; diger bir deyisle, kav-
ramlarl agikliga kavusturup, dislnceleri saglam bir
sekilde temellendirmeyi 6gretir.

» Filozof ortaya koydugu goruslerini, akla dayanarak

ve asama asama aciklar, kullandigi kavram ve s6z-
cukleri anlam karmagasi yaratmayacak sekilde acik
secik hale getirir, dnermeler arasinda bir tutarlihk
sadlar.

» Felsefi sistemini ortaya koyan filozof; nigin bdyle du-

sundigunu, deney ve gbzlemlere dayanarak degil
akilsal cikarimlarla aciklar, goéruslerini gerekcelen-
dirir; aciklamalarini mantiksal bir battinltk icerisinde
yapar. Buna temellendirme denir.

» Temellendirme kelime anlami olarak, bir iddiayi, bir

sonucu, bir nermeyi ya da belli bir davranis tarzini,
yeterli nedenler, tatmin edici deliller ve saglam daya-
naklar géstererek savunma, desteklemedir.

X Asagidakilerden hangisi felsefi temellendirme-

)
4
Q

T akisal cikanimlarla yapilir.

=3 nin 6zelliklerinden degildir?

A) Akla dayali olmasi

B

C

D) Kavramlarda anlam kargasasi olmamasi
)

Asama agsama gerceklesmesi
Onermeler arasinda tutarlilik olmasi

)
)
E) Deney ve gdzleme dayanmasi

Felsefi temellendirmeler deney ve gdzlemlere dayanarak degil

np
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insani diger canlilardan ayiran en énemli 6zellik diisiinme ve diisiindigini eyleme gegirme oldugu igin insanlik tarihine miras
birakan tiim kdltirlerin (Stimer ve diger Mezopotamya medeniyetleri ayrica Eski Cin, Hint, iran ve Misir medeniyetleri gibi)
felsefenin baslangicinda etkisi oldugunu distinmek mumkdn olsa da varlik-olus, bilgi ve degerle ilgili sistemli distnmeler
(Eski Yunan) felsefenin baslangici sayilabilir.

FELSEFi DUSUNCENIN OZELLIKLERI

Yigihimli ilerleme

Oznellik
Merak ve . . Refleksif Timel -
Siiphe ve Sorgulama Elestiri Siizgeci o Tutarlilik
Hayret Diisiince . . Evrensel
Sistemlilik
Rasyonel olma
Bir cocuk ic¢in | Filozoflar ise diinyaya alig- | Felsefi dusunce, | Burada felsefenin | Elbette filozofun or- | Boyle o6zelliklere
dinya ve din- | mayi bir tirli becerememe- | kendisine veri ola- | “kendine donik du- | taya koydugu felsefi | sahip bir disipli-
ya Uzerindeki | leri ile dider buyuklerden | rak aldigi her tir | sinme (refleksif)” | sistem kendinden | nin tiimel olma-
her sey vyenidir, | ayrlirlar. Filozoflarla kuglk | malzemeyi aklin | yénu devreye girer. | 6nceki filozoflarin | masi zaten s6z
ilgincti, merak | cocuklarin en 6nemli ortak | elestii  slizgecin- | Felsefe yapan zihin | gérlslerinden etki- | konusu olamaz.
eder. Yagmu- | yani da budur; sorgularlar. | den gegirir. Bu gaba | higbir zaman yalniz- | lenip izler tasiyabilir. | Gunki insan ya-
run yagmasi bu- | Birfilozof igin diinya hala akil | Aristoteles’in  GnlG | ca bir nesne hakkin- | Ancak her filozof ele | santisina  giren
yik bir olaydir. | almaz bir yerdir, sirlarla dolu, | yapiti “Metafizik’te | da disinmez. Her- | aldigi konuyu kendi | her sey felsefe-

Kusun  ucmasi
hatta musluktan
suyun akmasina
bile, hayret eder.
Buydkler iginse
dinya siradan bir
yerdir; yine yag-
mur yagiyordur,
musluktan su
akmasi degil ak-
mamasi sagkinlik
vermelidir vb.

gizemli bir seydir. Bu ylzden
bir filozof dmru boyunca du-
yarl bir ¢ocuk olarak kalr.
Hatta filozofun caligmalari-
ni vardirmak istedidi nokta,
cocuklarin  sorulart  kadar
basit ve temel olani bulmak
Gzerinedir. “Yasama gelme
amacimiz nedir? lyi nedir?
Bir sey gercekten bilinebilir
mi? Varlik var midir?” gibi so-
rularin hepsi hem felsefenin
hem de ¢gocugun temel soru-
landir. Ancak bir diger ortak
nokta cevaplar verildiginde
kendini gosterir. Filozoflar
da cocuklar da sorduklari
sorulara verilen cevaplara
“acabayla” yaklagirlar, sup-
he duyarlar. Cinkiu felsefe;
doga, insan, ahlak, toplum,
dil, bilgi, sanat, din, bilim,
politika, hukuk, devlet gibi
konulara getirilen genel / ev-
rensel aciklamalar kargisinda
kuskucu ve elestirel bir di-
suince ¢cabasidir.

de karsimiza cikar.
Metafizik ‘Batln
insanlar dog@al ola-
rak bilmek isterler’
cumlesi ile baslar.
Ve yine Aristoteles’e
gbre insanlarin du-
yularini - kullanmak-
tan, 6rnegin gor-
mekten, isitmekten
vb. duyduklarn zevk
bunun en ack ka-
nitidir. Ama yine de
ayni konuda farkl
goruslerin olusu ve
duyu organlarinin
aldanmasi kugkuyu
artinr.

hangi bir
duslnurken, ayni
zamanda hep o
nesneye iliskin ken-
di duslncesi hak-
kinda da duasdndr.
Bu ylizden felsefeye
ikinci  dereceden
duslince, dusunce
hakkinda duslince
denmesi yanlis ol-
maz.

nesneyi

caginin ve yasami-
nin kosullar iginde
degerlendirecegi
icin (6znellik) ayni
konuda birbirinden
fakli goérugler biri-
kimi (yigilimh iler-
leme) saglar. Yine
de 6rnegin “Dogru
bilginin kaynagi
nedir?”  sorusuna
veriimis  cevaplara
bir g6z atalm de-
digimizde her ce-
vabin kendi icinde
mantiksal batinlu-
Je (tutarlihk) sahip
oldugunu, belli bir
sistem (diizen, bi-
tunlik) icinde ve
akil ilkelerine uygun
(rasyonel) oldugu-
nu goéruruz.

ye konu olustu-
rabili.  Akliniza
gelebilecek her
sey ama her sey
felsefenin konu-
su icindedir. Ote
felsefi
sorulara verilen

yandan,

cevaplar filozo-
fa gore (6znel)
olsa da felsefi

sorular  herkes
tarafindan soru-
labilecek  soru-

lardir yani evren-
seldir.

Analitik Felsefe




Nermi Uygur’'un “Bir Felsefe Sorusu Nedir?” adli yazisindan derlenen felsefi sorularin niteligine dair bir metin:

Filozof soru tutkunudur. Seve seve, bir 6devi yerine ge-
tirmenin verdigi bir hazla sorar — bol bol sorar. (Acaba
filozofun cevaplari sorulari midir?)

Felsefe sorusu aslinda, birinin -filozofun- baska birine sor-
dug@u bir soru degildir. Filozof kendi kendine soru soran
kisidir. Bir kalabaligin, diyelim ki bir filozof toplulugunun
o6nlnde de sorulsa, soruyu soran -tabii sorusu bir felsefe
sorusu ise- bu soruyu sadece kendisi icin sormustur. Fi-
lozof kendisinden sorar. Bir felsefe sorusu filozofu kendi
kendisiyle konusmaya baslatir yahut da yine bir felsefe
sorusuyla baslamis olan bir konugmayi strdirur. Filozof
soru tutkunudur, sorularini 6ncelikle kendisine sorar.
Felsefe sorusu, heniiz bir soru olsa da bakis agimiza
yeni bir yon verir.

Felsefede tek tek sorular énceden tespit edilemez. Her
arastirma gibi felsefe de yeni sorulara aciktir. Nerede so-
rular hep ayni kalmigsa, orada felsefe arastirma olmaktan
cikmis demektir. Kimi bir bas soru felsefeden bilime ak-
tarilir; ondan sonra da, o soruyla ugrasmis olan disunur-
lere belli bir bilimin édncusu gbzlyle bakmaya baglanir.
Kimi de, baz felsefe okullarini bir stire canli tutmus olan
bir soru 6beginin buyuk glrultiler arasinda 'megerse
yanlis oldugu' her yana duyurulur. Kimi felsefe sorulari
filozoflarca cevaplansa da zamanla felsefenin alanin-
dan cikarak artik bilimin cevap aradigi bir soru haline
gelebilir. Bu haliyle felsefe bilime yol agmistir. Oysa
kimi felsefe sorulari da bir doneme damgasini vursa
da zamanla degerini kaybedebilir.

Felsefe sorusu ne eylemlerden cikar ne de eylemlerle gi-
derilebilir. Felsefe sorulari gunliik yasamin sorularin-
dan farkhdir.

Felsefe sorularinin cevabi dogrudan eyleme, giinliik
yasama degil, diisiinceye ve eylemlerden cikarilacak
yorumlara dayanir. Hicbir felsefe sorusunun yanit ey-
lemde ya da yaptirmada bulunmaz. “Sokak lambasi
acik mi kapali mi?” sorusuna yanit vermek igin s6z
konusu lambaya gitmek gerekirken, “suur (biling) ne-
dir?” sorusu icin bir eylemde bulunmazsiniz. Gereken
bu konuda yazmak ya da konusmaktir.

Felsefe sorulari, kesin cevap kaygisi olmayan varligin
anlamina yonelik sorulardir ve varhig bir butunliik ice-
risinde derinlemesine sorgular, analiz eder.

Filozof kendi kendine soru soran kisidir. Bir kalaba-
liga karsi konusuyor olsa dahi soruyu ilkin kendisi-
ne sormustur. Bu sorularin yaniti ise ‘sorulana’ baglh
degildir. Felsefe sorusu, bagkasindan edindigimiz ya-
nitla yetinilecek bir soru degildir. Hatta Uygur’a gore

felsefe sinavlarinda oncelikle 6gren-
cinin kendisine sormus oldugu bir

Nermi Uygur
soru sorulmalidir. Felsefe sorulari, her ¢caga ve her
insana acik olup cevaplari 6znel oldugu igin bitmislik
kesinlik yoktur.

Gindelik sorulardaki bosluklar, diinyaya bagvuru-
larak doldurulur. “Bu evin ka¢ odasi var?” sorusun-
daki “ka¢” sorulan tarafindan doldurulmasi gereken
bir boslugu isaret eder. Bunun gibi yine bosluk ice-
ren ‘kag, kim, nerede sorularr’ doldurulmasi gereken
sorulardir. Oysa gtindelik sorulardan farkh olarak fel-
sefe sorular bir bosluk icermez. Dolayisiyla diinyaya
basvurmayi da gerektirmez. “Nedir?” doldurulmasi
gereken bir bosluk degildir. Glindelik sorularda dol-
durulan bir sorunun “Bu evin 4 odasi var.” yeniden so-
rulmasi gerekmez fakat felsefede her doldurma tiim-
cesi o sorunun eskisinden daha ¢ok ayak direyerek
sorulmasina yol acar. Giinkii felsefede sorular sorula-
ri dogurur. Ayrica giindelik sorularin doldurulmasinda
diinyaya bagllik s6z konusuyken felsefe sorularinin
béyle bir baghligi yoktur.

Felsefe sorulari nasil sorusuna degil nedir sorusuna
cevap arar. Zaman zaman “nedir?”siz felsefe sorula-
riyla da karsilasilir; 6rnegin, “Kag¢ c¢esit bilgi vardir?"
gibi. Ancak bu sorular da “nedir?”lilerin kaynagindan
cikmistir. “Kag cesit bilgi vardir?” sorusu, kolaylikla
“bilgi nedir?” sorusuna geri goturilebilir. Aslinda iki
sorunun sordugu sey arasinda hicbir ayrilik yoktur.

Felsefenin tarihi cevapsiz sorularin tarihidir. Felsefe so-
rulari ise, insanin kendisinden sordugu, sorarken de neyi
sordugunu bildigi, belirli birtakim sorulardir. Bir felsefe
sorusuna ilkece cevapsiz bir soru gbézuyle bakilamaz.
Felsefedeki sorulara eksiksiz, genel gecer, baska turlisu
tasarlanamayan, zaruri cevaplar bekleyenler, muhakkak
hayal kirkligina ugrayacaklardir. Degil felsefe sorulari-
nin, tek tek bilimlerdeki bircok sorularin da, hatta kesin
cevapli diye bilinen matematik sorularinin da, béylesine
sert bir ideale yaklasamadigi gorulur. Bu ideale, herhangi
bir yasam veya bilim alaninda, ancak hazir cevaplardan
kalkip; gene s6zu edilen ideale uygun sorular dizmeye
kalkisinca erigilebilir. Ama bu s6zim ona basari, arabayi
atlarin éntine kogsmaktan farksizdir.

Buna bagli olarak acele g¢ikarimlardan birinde daha de-
gisiklik yapmak mdmkinddr. Bu gikarimin tezine gore:
cevabi olmayan bir felsefe sorusu yoktur.

(Felsefede bilimde oldugu gibi tek bir dogru cevap
yoktur.)

11
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insanin akilli bir varlik olmasi, ayni zamanda onun
felsefe yapabilen bir varlik olmasinin da temelini
olusturmaktadir. Ancak acaba insanin her dusun-
cesi felsefi midir? Disundigumuz her zaman felse-
fe mi yapariz? Elbette hayir. insan distinen bir var-
liktir. Hayatta en fazla yaptigimiz seylerin basinda
distinme gelir. Ancak bitin dislncelerimiz felsefi
nitelik tasimaz.

ORNEK

Buna gore asagidakilerden hangisi felsefi bir
sorudur?

A) Bu dagin yuksekligi ne kadar?

B) Bu bolgede hangi Urunler yetisiyor?
C) Guzellik nedir?

D) Saat kac oldu?

E) Kapiyl kapattin mi?

Bir seyin “ne oldugunu” diisiinmek bu konuda ¢ikarimlar yapmak
felsefe ile ilgilidir.

—

<

Olgu ve olaylari akil yoluyla ¢ézimleyebilmesi

4 Evreni, dlnyayi, kendini anlamasi, merak ve sliphe
durtistndn doyurulmasi

¢ Bircok konuda dogru ve tutarll disinebilmeyi 6gret-
mesi

¢ Insanin bir probleme birgok yénden bakabilmesi ve
sorunlara 6n yargisiz yaklasabilmesi

4 Felsefi dusunisiu kavrayabilen insanin, hem farkl fi-

kirlere acik hem de sabit goérusli olmadigi igin yeni fi-

kirler olusturabilecek yeterlilige sahip olmasi. Kisaca

cok yonll bakabildigi icin 6zglrce distnebilmesidir.

BIiLINMESI GEREKEN KAVRAMLAR

Oznenin 6grenme amagcl nesneye yonelimi

Bilgi sonucunda ortaya cikan Grandr.
insanin kendisini, cevresini ve olup biteni
Biling tanima, algilama, kavrama, fark etme yeti-

sidir.

|ICV| |

Kisinin 6grenme sureci icinde kazandid
kavramlar, kullandigi imgeler, dlstnce ve
Dusiinme | hareketler, sdzcik ve terimler gibi simgeler
araciligiyla gerceklestirilen zihinsel faaliyet-
tir.

Buguniin felsefesi bilimlerin gelismesiyle; bilgi, bilim,

sanat ve ahlak alanlarindaki kavramlari acikliga ulastir-

mak, bu alanlarda ileri sUrllen tez ve deger yargilarini

elestirel bir yaklasimla ele almak, insan hayatinin bir
anlami olup olmadigini arastirmak, insanin hangi eylem-
leri gerceklestirmesi gerektigini sorgulamak, insani ve
toplumu mutlu edebilecek kosullarla ilgilenmek caba-

sindadir.

Felsefe, insanlarin ve toplumlarin yasamlarinda cok

onemli bir takim islevler gergeklestirmistir. Felsefenin
onemini ve degerini ortaya koyan bu islevleri séyle si-
ralayabiliriz:

Toplumsal islevler

4 Bluyuk siyasi olusumlarin ve dénustmlerin ortaya ¢i-
kisinda etkili oimasi (Rénesans, Reform hareketleri,
Fransiz Devrimi gibi blyuk siyasi hareketlerin teme-
linde filozoflarin gérusleri vardir.)

4 Bir yénetim bicimi olan demokrasinin gelismesine ve
isleyisine dnemli katkilar saglamasi

4 Bilgiyi tretmenin 6nemli yollarindan biri olmasi (Cag-
dasligi ve gelismeyi yakalamis, bilim ve teknoloji ya-
ratmis toplumlar felsefede de ileridir.)

¢ Kazandirdigi demokrasi ve hosgoéru bilinci ile farkl
topluluklarin bir arada yasayabilmesi

4 Akla ve bilime deger veren bir toplum olunmasi

Bireysel islevier

¢ insanin bilinglenmesi ve kendi hayatina yén verebil-
mesi

Bilgi ve deneyimle desteklenmis, akla daya-

E“Ie?tlrel Il ve uygulamaya dénuk yargilarda buluna-
dastnme | b oktir
Herkes tarafindan kabul edilen. Felsefenin
Evrensel sorulari (evrenseldir). Ornegin, felsefenin
sorulari. (Mutluluk nasil elde edilir? Olim-
den sonra yasam var midir?)
Felsefe (philosophia); “philo” (sevgi) ve
“sophia” (bilgelik / hikmet ) anlaminda iki
Felsefe ; - P
kelimeden meydana gelmistir ve "bilgelik
sevgisi" demektir.
Bilen, bildigini iddia eden degil, bilgiyi ara-
Filozof yan (sUrekli 6grenme istegi icinde olan) ki-
sidir.
Hikmet Bilgelik. Her seyi bilme halidir.
Nesnel Nesneden hareketle ortaya konulan, kisisel

(Objektif) yargl icermeyen, tarafsiz olma durumu.

Kisinin biling durumu Uzerine dustunmesi
Oz Biling | ve duslncelerini nelerin etkiledigini sorgu-
lamasi durumudur.

Nesneye degil kisinin duygu, disince ve

Oznel oY AR .
Subiektif sezgilerine dayanan, kigiye gore ve kisisel
(Subjekilf) olan. Felsefenin cevaplar 6zneldir.
Refleksif Ikincinder_ecedeg d0§[.'|nme._ N_e_sn? ya da
diisii olay uzerine degil; bunlarla ilgili digtinme-

ustnme | \or (izerine distnmedir.

Kendi icinde celiski barindirmama, dusin-
celerin ortak bir ilkeyle; baginti, diizen, kav-
Tutarlhihk

ram ya da fikirle birbirine baglanmis olmasi
durumudur.

Bir iddiayi, bir sonucu, bir dnermeyi ya da
belli bir davranis tarzini, yeterli nedenler,
tatmin edici deliller ve saglam dayanaklar
gostererek savunma, desteklemedir.

Temellendirme

Analitik Felsefe
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Kavrama Pekistirme Glclendirme

1. Felsefenin baslangig yeri ve tarihi asagida-
ki siklardan hangisinde dogru olarak veril-
mistir?

A) Iyonya - MO 6. yiizyll
B) Cin - MS 2. yuzyil

C) Teos - MO 6. ylizyil

D) Atina - MO 4. yiizyil

E) Ephesos - MO 4. yiizyil

2. Felsefenin kelime anlami agagidakilerden
hangisidir?

A

B

C) Bilgelik sevgisi

) Gercege ulasma
) Yasam bilgisi
D) Bakis agisi

)

E) Kendini tanima

3. Asagidakilerden hangisi ilk filozof olarak
anilan kigidir?
A) Herakleitos
B) Thales
C) Demokritos
D) Aristoteles
E) Pitagoras

FELSEFEYi TANIMA

1. Aiman filozofu Karl Jaspers, filozof igin “Bilge-

ligin pesinden kosan”; felsefe icin de “Yolda
olmaktir.” betimlemelerini yapmigtir. Bunun
tam tersi bir durum iginde olmak felsefe icin
disunulemez. Zaten boyle bir durumda fel-
sefi sistem dogmatizme doénlstiginden, as-
linda kendine ihanet etmis olur.

Buna gore dogmatizmi agagidakilerden
hangisi ile ifade edebiliriz?

A) Disunce uzerine disunme

B) Sorgulanmayan, degismeyen

C) Yéntemsel olma

D) Sezgisel bakis agisi

E) Deneysel ydntem

. Thales’e kadar evrendeki var olan durumlar

mitoloji gelenegiyle; efsane, dogaustu glic-
ler ve yerel dinlere bagl kalinarak aciklanma-
ya calisiliyordu. Thales, mitoloji geleneginden
koparak dogayi anlamaya yoéneldigi icin ilk fi-
lozof olarak kabul edilir.

Buna gore Thales’in varliga yonelimi asa-
gidakilerden hangisi ile gerceklesmistir?
A) Salt akil

B) Deney

C) Metafizik

D) Bilim
E) Din

. Karl Jaspers’a gore, “Felsefe yapan, dusun-

celerini dogmalar diizeyine indirmez, onlarin
emrine girmez, o dusuncelerinin efendisidir”.

Buna gore, Jaspers felsefenin asagidaki
6zelliklerinden hangisine dikkat ¢ekmistir?

A) Tutarh olmasina
B) Yéntemli olmasina
C) Elestirel olmasina
D) Oznel olmasina

)

E) Sistemli olmasina

1. Filozofun ortaya koydugu felsefi sistem ken-

dinden 6nceki filozoflarin gérislerinden et-
kilenip izler tasiyabilir. Ancak her filozof ele
aldigi konuyu kendi caginin ve yagaminin ko-
sullari icinde deg@erlendirecedi icin ayni konu-
da birbirinden fakl goruslerin yigilmasini sag-
lar. Yine de 6rnegin “Dogru bilginin kaynagi
nedir?” sorusuna verilmis cevaplara bir g6z
atalim dedigimizde her cevabin kendi icinde
mantiksal bitiinlige sahip oldugunu, belli bir
sistem (duizen, butunlik) icinde ve akil ilkele-
rine uygun oldugunu goririz.

Parcada felsefenin 6zelliklerinden hangi-
si yer almamaktadir?

A) Tutarh olma

B) Refleksif olma

C) Kimdlatif olma
D) Rasyonel olma

E) Oznel olma

. Demokrasi ilk olarak Eski Yunanistan'da, se-

hir-devletlerinde uygulanmistir. Dogrudan de-
mokrasiye ¢ok yakin olan bu sistem Atina De-
mokrasisi olarak da anilir. Her ne kadar, Eski
Yunan'daki filozoflardan bazilar demokrasiyi
elestirmis, "ayak takiminin yénetimi" gibi asa-
gilayici kavramlar kullanmigsa da demokra-
sinin felsefenin dogusundaki etkisi yadsina-
maz.

Bu parcada felsefenin dogusunda etkili
olan unsurlardan hangisi anlatiimigtir?

A) Uretimden arta kalan bos zamanin olmasi

B) insanin evreni ve kendini tanima, bilme ih-
tiyaci

C) Diger toplumlarla kultlr alisverisinin yasan-
masi

D) Elestiriye uygun ézguirlik¢i bir ortamin bu-
lunmasi

E) Toplumun refah diizeyinin yUksek olmasi

13
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. Felsefe icin birden ¢ok baglangi¢ sayilabilir.

Felsefenin baslangici olarak sayilabile-
cek medeniyetler arasinda asagidakiler-
den hangisi yoktur?

A) Misir Medeniyeti
B)

C) Cin Medeniyeti
D) Antik Yunan Medeniyeti
)

Hint Medeniyeti

E) Maya Medeniyeti

5. Kisinin biling durumu Gzerine diisiinmesi ve

dusuncelerini nelerin etkiledigini sorgulama-
sI durumudur.

Tanimi verilen kavram asagidakilerden
hangisidir?

A) Ozbiling

B) Duygudurum

C) Hafiza

D) Biling

E) Dislnce

6. Felsefenin yontemi asagidakilerden han-

gisidir?

A) Tamevarim

B) Analoji

C) Tumdengelim
D) Deney

E) icebakis

7. Felsefeyi, “insan sanatlarinin en Gstiinii ve

en degerlisi” olarak niteleyen ve “Felsefe in-
sanin guicu olgusunde varligin hakikatini bil-
mesidir” seklinde tanimlayan, ilk islam fi-
lozofu asagidakilerden hangisidir?

A) ibn-i Sina
B) Farabi

C) ibn Haldun
D) El Kindi

E) Gazali

1A2C3B4ESAG6CTD

Kavr'ama @Pekigtirme Gl'.'lglendirme

4. Rodin’in Gnlii distinen adam yontusu sik ola-

rak, timuyle kavramsal bir etkinlik oldugunu
sOyleyebilecegimiz felsefeyi simgelemek igin
kullanilmistir. Aslinda bu yontuyla belli basli
insan etkinlikleri Gzerinde kendine 6zgu tek-
niklerle dustince Ureten, onlari kavramsal du-
zeyde ¢dzumlemeye caligan filozofun yani
sira, felsefenin icinde yer almayan aydinlari,
yasam Uzerine dusunen insani da anlatmak
istedigini varsayabiliriz.

Bu pargada savunulan gériis asagidakiler-
den hangisidir?

A) Dastinme sadece felsefenin alanina giren
bir etkinlik degildir.

B) insan daha &nce ayirt edemedidi duygu-
larini sanat yoluyla fark eder.

C) Guzellik sanat ile sinirl degildir; baska alan-
larda da s6z konusudur.

D) Sanatci var olan bir seyin guzelligini ese-
rine yansitir.

E) insan toplumsal degerlere kayitsiz kala-
maz.

5. Filozof edindigi bilgileri yetersiz bulan, bun-

dan dolayi surekli gergegi arayan sorular so-
rarak bilimlerin yolunu acgan kisidir. O kendi-
sine verilmis hazir cevaplarin higbirisini kabul
etmez. Dinleri, dogmalar, inanglari, 6nyargi-
lar surekli irdeler.

Buna gére, asagidakilerden hangisi filozo-
fun amaclar arasinda yer almaz?

A) Dusuncelerimize temel olusturan 6n ka-
bullerimizi ortaya ¢cikarmak

B) inang ve deger yargilanmiza elestirel bir
bakis agisI saglamak

C) Var olana karsi merak ve hayretimizi gider-
meye calismak
D) Bilimlerin hentiz sormadi@i sorular sormak

E) One siirdiiklerinde kesin dogruluk iddia-
sinda bulunmak

1B2A3C4AS5CE

3. Nermi Uygur’a gére filozof kendi kendine so-

ru soran kisidir. Bir kalabaliga karsI konusuyor
olsa dahi soruyu ilkin kendi kendisine sormus-
tur. Ancak felsefe sorusu, baskasindan edin-
digimiz yanitla yetinilecek bir soru da degil-
dir. GUnku felsefe sorulari, her caga ve her
insana acik sorulardr.

Bu durum, felsefi sorularin cevaplarina,
asagidaki 6zelliklerden hangisini kazan-
dinir?

A) Evrensel olma - Tutarl olma
B)

C) Evrensel olma - Oznel olma

Tutarh olma — Nesnel olma

D) Tutarli olma — Elestirel olma
E) Refleksif olma — Rasyonel olma

. Felsefe sorularinin cevabi gunlik yasama de-

gil, dislinceye ve eylemlerden cikarilacak
yorumlara dayanir. “Sokak lambasi agik mi
kapall mi?” sorusuna yanit vermek igin s6z ko-
nusu lambaya gitmek gerekirken, “suur (bi-
ling) nedir?” sorusu icin gereken bu konuda
yazmak ya da konusmaktir.

Buradan asagidaki yargilardan hangisine

ulasilamaz?

A) Gundelik sorulardaki bosluklar, diinyaya
basvurularak doldurulur.

B) Felsefe sorular glinliik yagsamin sorularin-
dan farklidir.

C) Felsefe sorulari nasil sorusuna degil nedir
sorusuna cevap arar.

D) Felsefe sorulari bir dbneme damgasini vur-
sa da zamanla degerini kaybedebilir.

E) Felsefe sorusunun yaniti eylemde ya da
yaptirmada bulunmaz.

1B2D3C40D
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FiloZofik

“Felsefenin amaci, ifade etmeye degmez gorii-
necek kadar basit bir seyle baglayp hi¢ kimse-
nin inanmayacagi kadar paradoksal bir seyle
bitirmektir.”

Bertrand Russell

Felsefi dusuince, insanin merak ve hayretine bagl ola-
rak soru sormasinin sonucunda ortaya cikan; yasamin
her yénuyle ilgili elestirici ve sorgulayici bir dusunce
turudur. Felsefi distnceyi 6zimsemis kisiler dogmatik-
ligi asan, 6n yargili olmayan ve olaylara genis agidan
bakan kisilerdir.

A) DUSUNME VE AKIL YORUTMEYE iLiSKIiN

FELSEFi TERIMLER VE METOTLAR

¢ GORUS: Olaylar, disiinceler ya da nesneler tizerin-
de gelistirilen anlayis, deger ve yargidir.

¢ ARGUMAN: Felsefi ya da mantiksal dogrulama. Bir
distncenin, baska distnceler araciligi ile dogrulan-
maya temellendiriimeye calisiimasidir.

» Argimanlarin bircok cesidi bulunmaktadir. En te-
mel iki argiman tard tdmdengelimsel ve timeva-
rimsal argimanlardir. Timdengelimsel argiman-
larda, vardigimiz sonug, o sonuca varmak icin
kullandigimiz éncdillerin kaginilmaz bir sonucu-
dur. Bu bakimdan timdengelimsel argumanlar-
daki éncduller, varilan sonucu garanti ederler. Ote
yandan timevarimsal argimanlar, elde var olan
oncullerden yola cikarak sonucu tahmin etmeye
dayalidir. Dolayisiyla énculler ile sonug arasindaki
baglanti olasilik temellidir; kesin degildir. Bilimin

Video-2

FELSEFE ILE DUSUNME

@ Hocasindan

farkli dallarinda, her iki argiiman tipine de yer ve-
rilmektedir.

Felsefede argiman, tartisma ile ayni sey degil-
dir. Bir bagirma yarisi degildir. Argimanin ama-
cl, karsit géruse saldirmak veya dinleyicinize sov
yapmak degildir. Argimanin hedefi, disiincenizin
nedenlerle desteklenmesi (Buna o&ncul denir.),
tarismanin tim taraflarinin kabul edecegi iyi se-
bepler sunmaktrr. Onciiller argiimanin temelini
olusturur, kanit sunar ve sonucu desteklediginiz
surece istediginiz kadar argumaniniz olabilir ve
karsinizdakine, éncullerinizi kabul edecek olursa,
argumaninizin sonucunu da kabul etmek zorunda
oldugunu goéstermeye caligirsiniz. Ancak argu-
man, karsinizdaki kisinin sdylediginin aksini séy-
lemek de degildir. Hatta karsinizdaki kisinin soy-
ledigi sey yanlis olsa ve siz onun yanls oldugunu
bilseniz dahi, argiimanlar Uretmeniz gerekir.

Bilimsel bir kanitlamanin, kesin olarak dogru ya
da yanlis oldugu sdylenebilecekken; bir argiiman,
gecerli ya da gecgersiz, guclu veya gigsiz olabilir,
ama kesin sonuclu olarak dogru veya yanlis ol-
dugu sdylenemez. Bir argiiman s6z konusu oldu-
dunda, onun butinunden ziyade, sadece tek tek
bilegenlerinin, éncdlleri ya da sonucunun kendi
baslarina dogru ya da yanlis oldugu soylenebilir.

Bir argiman éncdlleri, ¢cikarimi ve sonucu olmak
Uzere Uc bilesenden meydana gelir. Gegerli olup
olmamasi, bilesenlerinin tutarliliklari ile élculdr.

Bulutlar gittikge karariyor. (6ncul)
Ruzgar gittikge siddetleniyor. (dncl)
Barometre dusuyor. (6ncul)

Oyleyse, firtina yaklasiyor. (sonug)
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Felsefe ile Disinme

Paradoks mu Akil Yiiriitme Hatas1 mi1?

“Mahkam en ge¢ 6niimiizdeki cumartesiye kadar, safak
sokerken asilacak ama infazin gergeklestirilecedi giini
onceden bilmeyecek.” kulaga kéti geliyor ama cingdz
mahkimun i¢i rahat idam cumartesi glini olamaz.
Cinki cuma hala hayattaysam cumartesi asilacagimi
bilirim. Oyleyse son giin cuma olabilir. Ama cuma da
olamaz clinkii persembe hala hayattaysam cumartesi
asilamayaca@ima gore cuma asilacagim demektir. Yani
cuma astlacagimi biliyor olurum. Dolayisiyla mahkiim
boyle glin giin geriye sayarak simdiki zamana kadar
gelir ve infazin gerceklesmeyecegini kesfettiginden ici
rahatlar. Sali glinti asilmasi bayagi bir sok etkisi yapar
tizerinde.

Paradoks mu yanilgt mi? Belki de her ikisi birden.
Hikdye idam paradoksu olarak bilinir. Paradoksaldir
¢linkd goruintste kusursuz gibi goriinen bir akil yirtitme
sonunda mahkimun da farkina vardigi gibi apacik
yanlg bir yargiya gotirmektedir bizleri. Paradokslar
tipik olarak goriinlste saglam argiimanlardan yola cikip
dipediz celigkili ya da kabul edilemez sonuglara varir.
Bazen sonugtan kaginmanin yolu yoktur; bu durumda
ya sonuca iliskin kani ve varsayimlarin yeniden incelen-
mesi gerekir ya da akil ylrlitmede bir hata aramak
gerekir. Her iki durumda da paradokslar felsefi agidan
o6nemlidir, ¢linkii kavram ve akil yurtitmelerimizdeki
yanlisliklara ve tutarsizliklara 6rnek olustururlar.

Bazi tinlt paradokslar ¢oziimlenmeye sasirtici derecede
direncli cikmigtir ve filozoflarin kafalarini karistirmaya
devam etmektedir.

Gercekten Bilmeniz Gereken 50 Felsefe Fikri
Ben Dupre

Dogru ya da yanlis bir dogruluk degeri tasiyan cimledir.
Klasik mantigin kurucusu Aristoteles (MO 384-322)
Onermeyi "Bir sey hakkinda, bir seyi tasdik veya inkar
eden sozdur" diye tarif etmistir.

FiloZofik

“Cinar, 6@renci midir?” bir soru ctimlesi, “Cinar, okulu-
nu bitirsin.” bir emir, “Cinar kegke okulunu bitirseydi.”
bir dilek, “Cinar, 6grencidir.” ciimlesi bir bildiri, bir
yargidir. Bu ciimlelerden sadece sonuncusu 6nermedir.
Demek ki ctimle ile 6nerme ayni sey degildir. Bir cim-
lenin 6nerme olabilmesi i¢gin, en az iki terimden olusma-
s1, en az bir yargi ve bir dogruluk degeri (dogru ya da
yanlis) tagimasi gerekir.

Asagidakilerden hangisi bir 6nermedir?
A) Nereden geliyorsun?

B) Umarim filmi izleyebiliriz.

C) Mantik formel bir bilimdir.

D) Gelirken kitabimi getirir misin?

E) Kapiyi hizli 6rtme.

Soru, dilek, emir, rica ciimleleri yargi bildirmediginden 6nerme

degildir. Onerme dogru ya da yanlis bir dogruluk degeri tasryan ——
ciimledir.

ne

TUMDENGELIM (Dediiksiyon)

Glndelik yasamda ya da bilimde genel dogrulardan,
s6z konusu dogrunun bir 6zellemesi ya da 6rnegini
cikarsayan; ilkeden sonuca, genel yasadan 6zel olaya
giden; yeni bir bilgi vermeyen, fakat yalnizca, énculler-
de 6rtuk ya da sakli halde bulunani aciga ¢ikarmaktan,
ortlyu kaldirmaktan olusan akil yurtatmedir.

Ornegin;

“Butln kediler miyavlar.

Sarman bir kedidir.

O halde Sarman da miyavlar."

Bir dogrunun baskasina ydnlendirilmesiyle yapilan bu
akil yaritmeye gereklilik denir. Tim kedilerin miyavla-
digini Sarman’in da kedi oldugunu biliyorsak Sarman’in
miyavlamasi gerekliliktir.

TUMEVARIM (indiiksiyon)

Glndelik yasamda ya da bilimde tekil deneyimlerden
genel sonuclar ¢ikarma, olaylardan yasalara ulasmaya
calismadir. Eksik ve tam timevarim olarak ayrilir. Ek-
sik timevarim mantikta; 6ncullerin sonucu zorunlu kil-
madigi, sonuc Oncdlleri astigi icin yetersiz sayilan akil
yurutmedir. Daha 6ncede kullandidiniz aspirinin bas
agriniza iyi gelecegini bilme, yenisi hakkinda hicbir sey
bilmeseniz de daha énce seyrettiklerinize dayali olarak
yeni sezon Marvel filmini gérmeyi isteme ya da en yakin
arkadasinizin hangi hediyeden hoslanacagini bilme as-
linda hep timevarimsal ¢ikarimlardir.

Ornegin;

“Yerli filmlerin timu guzeldir. Cunkl bu yil gérdugim
yerli filmler glizeldi.” dedigimde o yil igcinde gérdigim
(tek tek) yerli filmlerden hareketle yerli filmlerin timad-
nin guzel olduguna dair belirleme yapabilirim.

Analitik Felsefe




ANALOJI (Benzesim / Andirma)

iki farkll sey arasindaki benzerlik veya benzerliklerden
hareket edilerek birincisi icin dile getirilenlerin digeri icin
de s6z konusu oldugunu ileri sirmektir.

Ornegin;

“Yerylzunde atmosfer vardir ve burada canlilar yasar.
Satlrn’de de atmosfer vardir.

Oyleyse Satiirn’de de canlilar yasar.”

Ornekten de anlasilacagi gibi, analojide sonuca vardi-
rici 6ncller sonug icin yeterli olmakla birlikte, sonucun
dogrulugunu kesinlestirici nitelikte degildir. Oncillerin
dogrulugu, sonucun dogrulugu icin bir olasilik sagla-
makta, fakat onu ispatlamaya yetmemektedir.

Oncdul: Bitiin insanlar zekidir.
Onciil: Ayse insandrr.

Sonug: O héalde Ayse de zekidir.

ORNEK

Onciil ve sonug olarak verilen énermeler asagi-
dakilerden hangisine érnektir?

A) Tumdengelim B) Analoji
C) Tumevarim D) Celisiklik
E) Karsithk

Onciil “Biitiin” ile baslayip daha sonra dzele gegildigi icin (genel-

__ den dzele) verilen onermeler tiimdengelime drnektir. L )

g

TUTARLILIK

Dustlincelerin ortak bir ilkeyle; baginti, dlizen, kavram |
ya da fikirle birbirine baglanmis ol-
masi durumu; mantikli bir bGtinin
parcalari, 6geleri arasinda, karsi-
Ikl baglanti ve uyum bulunmasi,
celiski barindirmamasidir.

 UCRETLIDIR
UYE OLMAYAN: 2.5 TL

UYE KARTINII GOSTERINIZ
| UYE OLMAYAN GiREMEL

Celisme, iki kavramin ya da yarginin birbirini disarda
birakma durumudur. Gelisiklik ilkesi, iki celisik dnerme-
nin ayni zamanda dogru olamadigi gibi, ayni zamanda
yanlis da olamayacagina dayanan ilkedir.

Felsefe ile Disinme

e )
ORNEK METIN

Metindeki tutarl ve celigik ifadeleri belirleyin.

Yeni dogmus bir cocugu disunun. Diyelim ki, onun
ruhu bir yaprak kagrttrr. iste soru: Bu kagdit bos mudur,
dolu mudur?... Descartes’in da savundugu Platoncu
dislinceye goére bu kagit doludur: Bilgi dogustandir.
Bu bilgileri meydana cikarmak icin akli igletmek, usa
vurmak (muhakeme etmek) yeter. Spinoza’yla ayni
yilda dogan bir bagka XVII'nci yizyll gocugu, ingiliz
disunurt John Lock’a (1623-1704) gore, bu kagit bos-
tur. Bu kagit, yasadikga, deneyler ve gdzlemlerle dol-
durulacaktir. Aptallarin ve bilgisizlerin kagitlari émurleri
boyunca bombos kalir. Dogustan bilgi yoktur. Hem do-
gustan olmak, hem de bilinmemek sacmadir, celisiktir.
Kagit dogustan dolu olsaydi bilinmesi gerekirdi. Kimi
gercekler Ustinde bitdn insanlar birlesiyorsa boyle bir
gercek yoktur ya bu birlesme, o gercegin dogustan ol-
dugunu tanitlamaz. Kendisine s6zu edilmeyen bir ger-
ceg@i kendiliginden bilen tek kisi gdsterilemez c¢unku.
Hoslanma ve tiksinme (haz ve elem) egilimleri dogus-
tan olabilir ama bunlar birer bilgi degildirler. Bilgiler, du-
yularla alinir, kendiliginden (a priori) degildir. Duyular
yoluyla alinmamis olan higbir bilgi gdsterilemez. Soyut
kavramlar bile duyular yoluyla edinilir. Erdemin dogus-
tan olmadigi her bakimdan bellidir, ciinkU her cagda
ve herkesce benimsenmis genel bir erdem yoktur. Vic-
danlar da cadlara, uluslara, dinlere, anlayislara gore
degismektedir. Benim vicdanimi sizlatan, ayni egitimi
gbrmemissek, sizin vicdaninizi sizlatmayabilir. ilkelerin
dogustan oldugunu ileri sirmek erdemsel egitimin ge-
reksizligine inanmak demektir. Gereksizdir de yuzyillar-
dan beri nigin onun pesindeyiz? Hem egitimi 6nermek,
hem de bilginin dogustan oldugunu savunmak celisik-
tir. (Pensees sur I'Eduction, Egitim Ustiine Distinceler)

18. 19. Yiizyil Felsefesi Orhan Hancerlioglu

\_ J

GERCEKLIK

Var olan seylerin timu, somut varlik. Bilincten, tasarim-
lardan bagimsiz olan varlik. (Distunuimus, duslenmis
seylerin karsiti.)

Ornegin; kedi, masa vb.
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Dusuncenin gercekle uyusmasi, yargl ve dnermelerin
gercege uygun olmasi, verilmis bir olguyla uyusmasi-
dir. Buna ayni zamanda olgusal dogrulama ya da bil-
gi dogrusu da denir. Bilgi dogrusu; dogrulugu deney,
gozlem ya da bagka yollarla kanitlanabilen yargilar ol-
dugu icin daha cok pozitif bilimlerin alanina girer.

Ornegin; Kedi ve masanin dért ayakli oldudu bilgisi
dogrudur.

Bir de formel dogrulama vardir. Formel (bigimsel) dog-
rulama ise diistincenin kendi icinde gcelismemesi, tutarli
olmasi halidir. “Teyze annenin kiz kardesidir.” yargisi
kendi icinde tutarli oldugu icin dogrudur. Bu duruma
mantik dogrusu denir.

TEMELLENDIRME

Bir 6nermeyi, bir kurali, bir gerekliligi, kendisini dog-
rulayacak herhangi bir seye dayandirmak, nedenlerini
goOstermek, belli gerekgelerle dogrulamaktir.

B) FELSEFE ACISINDAN DILIN ONEMi

Dil, dis diinyadaki nesneleri ayristirma yani kavramlas-
tirmayi ve bu kavramlarin belli kurallar dogrultusunda
birlestirilip anlamli birlikler haline getirilmesini saglar.

insanlar duygularini, dustincelerini dil ile ifade eder.
insan, disiinen ve konusan bir varlik olma &zelligi ile
sembollestirme ve bu sembolleri de anlamli dil birlik-
leri halinde aktarma yetenegine sahiptir. Dil ile ifade
etme slreci beraberinde iletisim kurmayi getirir. ile-
tisim, insanlarin dis dinyay: dil yoluyla (sembollerle)
yorumlamasi ve anlamlandirmasidir. insanoglu, bu an-
lamlandirma, yorumlama ve bunlar paylagsma igini kav-
ramlastirma ve sembollestirme yetenegiyle yapmakta-
dir.

Filozoflar icin dil olmazsa olmazlardandir. ClinkU felsefe
yapabilmeleri dile baglidir. Kavramlari, terimleri ve bun-
larla olusan cumleleri kullanarak géruslerini aciklarlar.
Hatta dile yeni s6zclk ve kavramlar da kazandirirlar.

Zaten bir filozofun géruslerini anlayabilmek icin sistemi-
ni hangi kavramlara dayandirdigini, o kavramin tasidigi
anlami -ayni kavramin tasidigi anlamin filozofa gére de-
gisebilecegini bile géz éniinde bulundurursak- iyi tespit
etmek gerekir. Ornegin idea kavramini bilmeden Pla-
ton’un felsefesini anlamak s6z konusu degildir. Felsefe

ile dil arasinda bu nedenle diger etkinliklerde oldugun-
dan ¢ok daha fazla ve zorunlu bir iligki vardir.

Kavram yanilgilar ginlik yasamda da karsimiza ¢ok
sk gikmaktadir. Ornegin fizik dersinde —hatta glnliik
hayatta- cok sik karsimiza ¢ikan isi ve sicaklik kavram-
lar bilimsel olarak cok énemli kavramlar olsa da bir¢ok
insan bu kavramlari hem birbirleriyle karigtirmakta, hem
de anlamlarini tam bilmemektedir. Ya da gdkyuziu ve
uzay ile ilgili astronomi konularinda bircok bilimsel bilgi
elde edinilmesine ragmen, hala halk arasinda yaygin
bazi inanislar ve yanilgih duastinceler bulunmaktadir.
Ornegin eskiden insanlar diinyanin seklinin diiz bir tep-
siye benzedigine veya 6kUzin boynuzlar Gzerinde dur-
dug@una inanirlardi. GUnimUzde bile hala insanlarin “bir
yildiz daha kaydi”, “bak kuyruklu yildiz hareket ediyor”
seklinde kullandiklar ifadelerden (yildiz kaymasi ve
kuyruklu yildiz gibi) astronomi olaylarini yanlis yorum-
ladiklari gérilmektedir. Daha gunlik hayattan érnekler
verecek olursak; “Bu yolda kaza sansimiz yok.” dendi-
ginde kazay! bir takim nedenlerin bileskesi olarak degil
de sans sonucu olusmus bir olay olarak degerlendirmis
oluruz. Ya da anlami en bilinmeyen kelimelerden birisi
de “bendeniz”dir. Bende, kole/kul demektir, birine ken-
dimizi takdim ederken “bendeniz isim, soy isim” dedigi-
niz zaman, emrinize amadeyim anlami tasir.

C) BiR KONUYLA iLGiLi FELSEFi SORULAR

OLUSTURMA

FELSEFi DUSUNME VE HAYAT

Kant, felsefenin buttin ilerlemesini Gglut bir soruda 6zet-
lemekteydi: "Neyi bilebiliriz? Ne yapmaliyiz? Neyi Gimit
edebiliriz?"

Birinci soru, bilgi problemine uygulanan felsefi dusun-
meyle ilgilidir. O hem bilim felsefesinin ve bilim tarafin-
dan ele alinan goéruntulerin sistemlestiriimesini, hem de
bunun 6tesinde varligin anlaminin derin arastiriimasi
olarak tanimlanan metafizigi icine alir.

ikinci soru, pratikle ve insanligin gelecegiyle ilgili her
seyi icine alrr.

Peki, Gguncu soru, "Neyi imit edebiliriz?" sorusu konu-
sunda ne diyebiliriz? insan gergekten hayatinin efendisi
midir yoksa o sadece evrende is gbren koér guclerin bir
oyuncagl midir? Gelecekte bizi tamamen bir yok olus
mu beklemektedir, yoksa 6limsiz bir ruha sahip miyiz?
Bu diinyadaki varligimizin anlami nedir? insanin gele-
cegi nedir?

Analitik Felsefe




Ancak, e@er felsefi distinmenin konusu dinyayi bilmek
ve eylemde bulunmak ise bunun i¢in onun bu dunya
ve bu eylemle ilgili olarak belli bir bicimde geriye cekil-
mesi ve onlara karsi belli bir mesafede durmasi gere-
kir. Felsefi dusinmenin serinkanliidi ve nesnelligi icin
bu kayitsizlik zorunludur. Paul Valery, "ancak istiridye
ve ahmaklarin bir seye tumuyle baglandiklan" ni séyle-
mekteydi. Ancak bu felsefi "kayitsizlik" somut olandan,
gercegin kendisinden tehlikeli bir kopma anlamina gel-
mez mi?

Metindeki Felsefi Sorulan Tespit Etme

1. lnitede “BIR FELSEFE SORUSU NEDIR?” baslikl
Nermi Uygur’a ait bir metni incelemistik. Bu metinden;

» Felsefe sorularinin ginlik yasamin sorularindan
farkh oldugunu

» Kimi felsefe sorularinin filozoflarca cevaplansa da
zamanla felsefenin alanindan ¢ikarak artik bilimin ce-
vap aradidi bir soru haline gelebildigini

» Felsefe sorularinin cevabinin dogrudan eyleme, gun-
Iik yasama degil, disunceye ve eylemlerden cikari-
lacak yorumlara dayandigini

» Hicbir felsefe sorusunun yanitinin eylemde ya da
yaptirmada bulunmadigini, bu konuda gerekenin
yazmak ya da konusmak oldugunu

» Felsefe sorularinin, kesin cevap kaygisi olmayan
varligin anlamina yénelik sorular oldugunu ve varlid
bir batunluk icerisinde derinlemesine sorguladigini,
analiz ettigini

» Filozofun soru tutkunu oldugunu, sorularini éncelikle
kendisine sordugunu, ancak felsefe sorusu, henlz
bir soru olsa da bakis agimiza yeni bir yon verdigini

» Felsefe sorularinin nasil sorusuna degil nedir sorusu-
na cevap aradigini, zaman zaman “nedir?”siz felsefe
sorulariyla da karsilasilsa da; bu sorularin da “ne-
dir?”lilerin kaynagindan ciktigini, aslinda iki sorunun
sordugu sey arasinda hicbir ayrilik olmadigini

» Felsefede bilimde oldugu gibi tek bir dogru cevap
olmadigini 6grenmistik.

Tum bunlardan yola c¢ikarak verilen metindeki felsefi
sorulari tespit edin. Ayrica siz de konuya iligskin kendi
sorularinizi yapilandirin.

Felsefe ile Disinme

D) FELSEFi BiR GORUSU VEYA ARGUMANI
SORGULAMA (PLATON'UN

THEAITETOS'UNDAN, FILOZOFUN PORTRESI)

SOKRATES

Sevgili dostum, filozofun halk arasindan
birini alip yutkseklere cikardigini ve bu
insanin “Ben sana ne haksizlik yaptim?
Sen bana ne haksizlik yaptin?” sorula-
rindan vazgecip bizzat adalet ve adalet-
sizligin ne olduklarini, ézlerinin neden
ibaret oldugunu, geri kalan seyler gibi
birbirlerinden de neyle ayrildiklarini
arastirmaya giristigini varsayalim. Bu adamin ayni se-
kilde "Pers krali hazineleriyle mutlu mudur?" veya "Altin-
lar olan bir insan mutlu mudur?" sorularini sormaktan
vazgecip genel olarak kralligin, insanin mutluluk veya
mutsuzlugunun ne oldugunu, onlarin karsilikli ézlerini,
insanlarin onlardan birini nasil elde edecekleri, dige-
rinden nasil kacinacaklarini ele aldigini var sayalim. Bu
felsefi sorulara cevap vermek zorunda kaldiginda bu
sefer bizim dar kafali, kavga ¢ikarmaya merakl adami-
mizin kendisi zor durumda kalacaktir. Bu kadar yUksek
bir yerde bulundugundan 6turt basi dénecektir. Bulut-
larin arasindan bakmaya aligik olmadidi i¢in rahatsizlik
duyacak, ne diyecegini bilemeyecek ve kekeleyecektir.
Boéylece sadece Trakyall hizmetgi kizlar, diger bilgisiz
insanlari degil -clinkl bunlar onun durumunu anlaya-
mayacaktir-, kélelerin egitimine aykiri bir egitim almis
olan herkesi kendine guldurecektir.

Theodoros, s6zinu ettigimiz iki insandan her birinin
durumu budur. Senin dogru olarak filozof dedigin 6z-
gurldk ve rahatlik iginde yetismis olanin talihine kdlelere
6zgu isler yapmak digerse, saf ve ise yaramaz goérun-
mesinden, érnegin bir seyahat bohgasini baglamasini,
tatl yemekler hazirlamasini veya hos sézler séylemesini
bilememesinden 6tlri onu kinamamaliyiz. Digeri buttn
bunlari ustaca ve cabucak yapabilir. Ancak o, ne ézgur
bir adam gibi soylu bir tarzda paltosunu sag omuzuna
atmasini, ne konusma sirasi kendisine geldiginde Tan-
rilarla mutlu insanlara yakisan sekilde sozlerini ahenkli
kilmasin bilir.

Bu Metinde Yazarin ileri Siirdiigii Gorus: iki insan (si-
radan insanla filozof) arasindaki kokten karsitliktir. (G6-
rusun olaylar, duglnceler ya da nesneler Uzerinde ge-
listirilen anlayis, deg@er ve yargi oldugunu 6grenmistik.)
Yazara gore, filozof genel olarak gunlik hayatta giling
ve zor durumlarda kalan bir insandir. Bunun nedeni
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onun dusuncesinin duyusal seyleri hor gérip idealar
(soyut seyler) arasinda dolasmasina karsilik “sadece
vicudunun site (dénemin sehir devleti) icinde bulun-
masidir.” Yildizlan gbézlemlerken bir kuyuya dusen ve
Trakyall bir hizmetci kizi kendisine guldiren Thales
boyle biridir. G6JU seyreden, ayaklari dibinde olup bi-
ten seylere dikkat etmez.

Buna karsilik siradan insan cogunlukla maddi hayata
kusursuz uyum saglar. O, insanlar ve seyleri kullan-
masini, yani her durumda Kisisel ¢ikarinin bakis acisini
benimsemeyi, bencil kudret iradesini etkili bir bicimde
kabul ettirmeyi bilir.

Bir fikrin gliciini, saglamhgini asagidaki 6geler-
den hangisi belirlemez?

ORNEK

A) Tumevarima dayanmasi
B
C
D) Fikrin dayandigi 6nermesi

) Arglimantasyonun saglamhgi
)

One siiriilen iddialarin gegerliligi

E) One sirilen iddialarin ikna ediciligi

Bir fikir, hem icerik hem de akil yiiriitme agisindan dogru dnciillere
ve gecerli akil yiiriitme bicimlerine dayanmak durumundadir. An-

cak bunun tiimevarim olmasi gerekliligi yoktur.

e

E) FILMDE GECEN FELSEFi BiR GORUSU
TESPIT ETME VE BU GORUSU

TEMELLENDIREN ARGUMANLARI SINIF
ORTAMINDA TARTISMA;

@@ Yesil Yol (The Green Mile, 1999,

Frank Darabont)

] TOM HANKS
YESIL i YOL
Filmin konusu: Kant'in ¢dev ahla- ‘
kini sorgulayan film, haksiz bir suc-
lama ile 6lum cezasina carptiriimig
iyilestirici gucleri olan bir adamin
hikayesidir. Gardiyanlar, (ispatlana-
masa da) bu durumu kesfettiklerin-
de, iglerinin geregi olan gorevlerini
yerine getirmek ile ahlaken dogru olani yapmak arasin-
da bir celigkiye duserler. Kant, ahlaken dogru olani yap-
manin her zaman évunulecek bir sey olmasi gerektigini
savunurken, film bize gercekte bdyle bir karari kolay
veremeyecegimizi gostermektedir.

— | —

BiLINMESI GEREKEN KAVRAMLAR

Mantikta muhakeme ya da uslamlama.
Bilinen olgular ve kurallar kullanilarak
eni bilgiye ulasiimasidir. Akil yaritme
Akil yuritme y | DI _u ¥ .I.I . I yuu.
uc baslikta incelenebilir: tamdengelim,
timevarim ve analoji. Klasik mantigin
temelinde timdengelim vardir.
Argiiman Felsefi ya da mantiksal dogrulama.
Analoji Benzerliklerden yola cikarak yapilan
(Benzesim / | akil yaratme.
Andirma)
- Celisme, iki kavramin ya da yarginin
elisiklik
Celis birbirini disarda birakma durumudur.
Dogmatik Elestiri, sorgulama kabul etmeyen.
(Mutlak)
Dogruluk Dustincenin gergekle uyusmasi.
Gerceklik Var olan seylerin tima, somut varlk.
insanlar arasinda anlasmay! saglayan
Dil (lisan) dogal bir arag, kendisine .C)zg.[].kurallarl
olan ve ancak bu kurallar icerisinde ge-
lisen dinamik bir varlik.
Olaylar, duslnceler ya da nesneler
Gorus Uzerinde gelistirilen anlayis, deger ve
yargidir.
Bir kimseyle ya da seyle ilgili olarak,
. belirli bir olaya, duruma ya da gérmeye
Onyargi R y . y . g Y
dayanan, énceden edinilmis olumlu ya
da olumsuz yargi, kani.
. Dog d his bir dogruluk degeri
Snerme gru ya" aya_n 1S bir dogruluk degeri
tagiyan cumledir.
Tumdengelim | Bltliinden parcaya, genelden o&zele
(Dediiksiyon) | dogru akil ylratme.
Tamevarim | Parcadan bitline, 6zelden genele dog-
(indiiksiyon) | ru akil ydriitme.

Analitik Felsefe
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Kavrama Pekistirme Glclendirme

1.

2

Bulutlar gittikce karariyor. (6ncul)
Ruzgar gittikce siddetleniyor. (6ncul)
Barometre dustyor. (6ncul)
Oyleyse, firtina yaklasiyor. (sonug)

Onciiller ve sonuctan olusan énermeler
bitiini, asagidakilerden hangisine 6rnek
olusturur?

A) Onerme
B)

C) Analoji
D) Oncill

E) Gergeklik

Argiman

. “Buttn insanlar akillidir.” 6nermesini dogru

kabul ederseniz, “Kimi insanlar akill degil-
dir.” deme olasiliginiz ortadan kalkar. Glnku
bu énermeler birbirlerini yalanlarlar, biri dog-
ruysa Obuirl yanls ve biri yanlissa 6biri dog-
rudur. ikisi birden dogru ve ikisi birden yanlis
olamazlar.

Bu tiir onermeler asagidakilerden hangisi
ile adlandirihr?
A
B

C) Timevarim

Gerceklik

)
) Karsit

D) Analoji
E) Celisik

FELSEFE ILE DUSUNME

1. “Cinar, 6grenci midir?” bir soru cimlesi, “Ci-

nar, okulunu bitirsin.” bir emir, “Cinar keske
okulunu bitirseydi.” bir dilek, “Cinar, 6gren-
cidir.” cimlesi bir bildiri, bir yargidir. Bu ciim-
lelerden sadece sonuncusu énermedir.
Buna gére asagidakilerden hangisi 6ner-
me ile ilgili olarak 6ne siiriilemez?

A) Cumle ile 6nerme ayni sey degildir.
B) Onerme en az iki terimden olusur.
C) Onerme bir dogruluk degeri tasir.
D) Soru, dilek vb. climleler 6nermedir.

)
E)

Onerme en az bir yargidan olusur.

. I. Marvel filmleri gtizeldir. GUnkU gérdigim

Marvel filmlerinin tima gizeldi.
IIl. Butiin gicekler rengarenktir.

Butln rengarenkler glizel kokar.

O halde, biitin gicekler glizel kokar.
Il

. Turkiye’nin ve Yunanistan’in Ege Denizi’'n-
de kiyisi vardir.

Yunanistan kiyilan ¢ok glzeldir.
O halde Turkiye’nin kiyilar da ¢ok guizeldir.

Verilen akil yurutmeler, asagidaki siklar-
dan hangisinde sirasiyla yer almaktadir?

A
B

) Tumevarim - analoji - tumdengelim
) Tumevarim- timdengelim - analoji
C) Analoji - timevarim - tamdengelim
D) Tumdengelim - analoji - tUmevarim
E)

Analoji - timdengelim - timevarim

TEST

1. Argiiman, bir dstincenin, bagka distnceler

aracihgi ile dogrulanmaya temellendiriimeye
calisiimasidir. Ornegin, “Cevre kirliliginde en
6nemli etmen, atik malzemelerdir.” gérusu-
nil WHO’n(in (Dlinya Saglhk Org(itil) verileri-
ne dayandirarak argimaninizi gucli bir sekil-
de ortaya koyabilirsiniz.

Buna gore, asagidakilerden hangisi argi-
manin gecerli olabilmesini saglayan ko-
suldur?

A) Karsi gériist curatmek igin éne surenin ki-
siligine saldir icermesi

B) Onermelerin verdigi bilginin mantik ve bil-
gi acisindan dogru olmasi

C) Argimani olusturan énermelerin kendi ic-
lerinde celismesi

D) Karsi gérusu sasirtmak icin mantik digi so-
rulardan olugmasi

E) Onciillerin sonug yargisina dayanak olus-
turmamasi

. Anlagmazliklar hiyerarsisinin bu agsamasinin

temel karakteristigi, dogrudan arglimani hedef
alip onun yanhshginin kanitianmasidir. Bunu
yapmanin en gucli yolu, karsi gértsin argu-
manindan alintilar yaparak nerede hatali ol-
dugunu kanitlarla géstermektir. En az karsi-
lagilan asamalardan birisidir, zira en zahmetli
tartisma yontemlerinden biridir.

Anlasmazliklar hiyerargisinin parcada ve-
rilen asamasi asagidakilerden hangisidir?
A
B
C) Curutme

D) Karaktere dénlk argiman

) ifade etme sekline takiima
)

Yaftalama ya da hakaret

E) Yalanlama
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3. Asagidakilerden hangisi argiimanin ama-

cidir?

A) Distnceyi kabul ettirmek icin karsit géra-
se saldirmak

B) Soylenen sey yanlis olsa dahi argimanlar
Uretmek

C) Dusuinceyi nedenlerle destekleyerek temel-
lendirmek

D) Dustinceyi kabul ettirmek icin dinleyiciye
karsi sov yapmak

E) Karsinizdaki kisinin s@ylediginin aksini sdy-
lemek

. — Felsefeden ya olaganUstu aciklamalar bek-

lenir, ya bos dusuncelerle bir tutularak bir
kenara atilir.

— Yainsani ilgilendiren bir alan diye anlasi-
Iir ya da fildisi kulelerde yapilan umutsuz
bir etkinlik olarak ele alinir. Oysa felsefe in-
sanlarin dogaustu guclerden siyrildigi her
alanda bilimden énce ortaya cikar.

Buna gore, felsefeyle ilgili olarak;

|. Bos bir ugras olarak gdsteriimesi

IIl. Bilimlere kaynaklik etmesi

I1l. Evreni bitiin halinde agiklamaya calismasi

diistiincelerinden hangisi elestiri konusu
yapilmistir?

A) Yalniz | B) Yalniz Il C) Yalniz Il

D) lvell E) llve lll

5. Bilinen olgular ve kurallar kullanilarak yeni

bilgiye ulasiimasidir. Ug baslikta incelenebi-
lir: ttmdengelim, timevarim ve analoji.

Tanimi verilen kavram asagidakilerden
hangisidir?

A) Gerceklik
B) Dogruluk

)
)
C) Akil yurutme
D) OGnerme
)

E) Gorus

1B2E3C4A5C¢C

Kavr'ama @Pekigtirme Gl'.'lglendirme TEST

BUtln insanlar 8lUmladar.
Sokrates bir insandir.

O halde, Sokrates olumladr.
Cikarimi timdengelimdir.

Verilen 6rnege gore asagidakilerden han-
gisi timdengelim igin 6ne surildigiinde
yanhs olur?

A) Yeni bir bilgi vermez, énculleri acik hale

getirir.

B) Verdigi bilgi tikel hakkindadir.

C) Butlin hakkinda yarglya varmamizi saglar.
D) Genelden 6zeli cikarsayan akil yiratmedir.

)

E) En az iki 6ncll ve bir sonuctan olusur.

. 1. asama: Her seyi bildigini iddia eden ancak

dogru bilgiye sahip olmayan insana, aslinda
hicbir sey bilmedigini diyalektik ile temellen-
dirme (ironi: alay etme yontemi)

2. asama: Ayni kisiye dogru bilgilerin zihninde
zaten var oldugunu, sadece gun isigina gika-
rilmalarinin gerekliligini temellendirme (mao-
tik: dogurtma yoéntemi )

Sokrates’in bu yaklasimi asagidakilerden
hangisini saglamaz?

A) Ylzeysel kanilarimizi aciga cikarmayi
B) Goruslerimizdeki yanlislarimizi elememizi
C) Kanilarimizdaki celiskileri agiga cikarmayi
D) Yeni bilgilere sahip olmamizi

)

E) Yanlis bilgilerin yerine dogrular koymamizi

. Kavram yanilgilari glinluk yasamda karsimi-

za ok sik gikar. Ornegin fizik dersinde —hatta
gunlik hayatta- karsilastigimiz isi ve sicaklik
kavramlari bilimsel olarak cok 6nemli kavram-
lar olsa da bircok insan bu kavramlari hem
birbirleriyle karistirmakta, hem de anlamlari-
ni tam bilmemektedir.

Asagidaki orneklerden hangisi buna uy-
gun bir 6rnek degildir?

A
B
C) Bak kuyruklu yildiz gegiyor.
D) Yildiz kaydi dilek dileyelim.
E) Teyze, annenin kiz kardesidir.

) Bendeniz Ayla Korkmaz.
)

Ugaga yetisme sansimiz yok.

1D2B3C4DS5E

3. Blaise Pascal’a gore, insan Tanri’nin var olup

olmadigini kesin olarak bilemiyorsa iyi bir ku-
marbaz gibi hareket etmeli ve Tanr’nin varl-
d1 konusunda, kaybi olabildidince az tutarak
mumkun olan en blylk kazanci elde etme-
ye calismalidir. Bunu da olasiliklarla anlatir:
insan Tanrr'ya inanmazsa ve Tanri varsa ebe-
di yasam 6dilind kaybedecek ancak Tanri
yoksa bu dunyadaki hazlar tatmis olacaktir.
Oysa insan Tanrr'ya inanirsa ve Tanri yoksa
sadece birtakim dunyevi hazlardan uzak ka-
lacak ancak Tanri varsa en buyuk 6dil olan
ebedi yagam ve saadeti kazanacaktir. O halde
Tanr’'ya inanmak en dogru karardir. Pascal'in
deyimiyle "Kazanirsaniz her seyi kazanacak,
kaybederseniz de hicbir sey kaybetmeyecek-
siniz."

Pascal’in “kumarbaz argiimani”’nda temel
aldigi kavramlar asagidakilerden hangi-
sidir?

A) Aci ve mutluluk

B) Odev ve sorumluluk

C) Korku ve Umit

D) Saygi ve itaat

E) Akil ve sezgi

. Russell, algilarimiz ile fizik nesneler yani dis

dinya arasindaki ilinti problemi Gzerinde dur-
mus ve "Gunesi gérmek" ya da "bir kedi gor-
mek" ile bunlarin ilintili olduklar fizik nesne-
ler yani "Gunes" ve "kedi" arasinda ne gibi bir
iliski vardir? sorusunu sormustur. Alginin ne-
deni olan bir fizik nesnenin varligi, yani var
oldugu timevarimi, akil yritmeye dayan-
maktadir. Bundan 6turd, 'bir kedi gérdagim'
zaman, kedinin gercekten var oldugunu ileri
stirmem icin sebep vardir elimde. Demek ki,
dis gercegin yani fizik nesnelerin varligi ko-
nusunda Russell, gercekgi bir tutumu savun-
maktadir.

Parcada asagidaki goriislerden hangisi sa-
vunulmaktadir?

A) Gercek, dustincemizden bagimsiz olarak
vardir.

B) Varlikta dustinsel ve cisimsel nitelikler bir
arada bulunur.

C) Duslincenin disinda bir gerceklik alani yok-
tur.

D) Her sey belli bir amac¢ dogrultusunda ger-
ceklesir.

E) Var olanlarin gercekligine sezgi ile ulasila-
bilir.
1B 2C3A4A
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ONTOLOJi (VARLIK FELSEFESI)

Varlidi inceleyen felsefe dalidir.
VARLIGA iKi FARKLI BAKIS

Varlik hem bilimin hem de felsefenin konusudur. Ancak
bilimin indirgemeci ve determinist yaklagimina karsilik, fel-
sefenin yaklasimi battnculdur.

VARLIK FELSEFESININ TEMEL SORULARI
1.VARLIK VAR MIDIR?
a) YOKTUR Diyenler

ANTIK NiHiLiZM: Varlig bir duyum ve algi problemi ola-
rak ele alirlar.

Temsilcileri: Gorgias, Protagoras ve Hippias’dir.
TAOIZM: Aldatici olan diinya, varliktan yoksundur.
Temsilcisi: Lao Tse.

b) VARDIR Diyenler

REALIZM (GERGEKGILIK): Realizm varligin insan bilinci-
nin disinda, insan bilincinden bagimsiz olarak var oldugu-
nu savunur.

2. VARLIGIN MAHIYETi (ARKESi / 6ZU) NEDIR?

OLUSCULUK: Varligi “olus / sureg” icinde kabul eden go-
rastar.

Temsilcisi: Herakleitos ve Whitehead

IDEALIZM: Nesnelerin degil, diisiincenin tek gerceklik ol-
dugunu, varliklarin ancak biling ile agiklanabilecegini 6ne
suren gorustur. Temsilcisi: Platon

MATERYALiZM: Varigin 6ziinii madde olarak kabul
eden goristir. Temsilcisi: ik Gag’da Thales, Anaxime-
nes, Anaximandros, Demokritos vb., Yeni Cag’da Hobbes,
mekanik materyalizmi temsil eden La Mettrie ve diyalektik
materyalizmi temsil eden K. Marx'tir.

DUALIZM: Varligi hem madde hem idea olarak kabul eden
gorustur. Temsilcisi: Descartes

FENOMENOLOJi: Varligin 6zini fenomen olarak kabul
eden gorustur. Temsilcisi: Husserl

FELSEFENIN. TEMEL _
KONULARI VE PROBLEMLERI

EPISTEMOLOJIi (BiLGi FELSEFESI)

Epistemoloji, dogru bilginin mimkUnligu, kaynadi, sinirlar ve
Olcutleri konulariyla ilgilenen felsefe dalidir.

DOGRU BiLGi MUMKUN MUDUR? PROBLEMi

Dogru bilgi mimkiin (olanakl) diyenler:

Dogmatizm Akimi: Dogmatizm, “herkes i¢in gecerli dogru bil-
gi vardir’ gbérasunu savunanlara verilen genel addir. Dogma-
tik(mutlak / elestiriimez) kavrami ile karistirrimamalidir.

Dogru bilgi mimkiin (olanakl) degildir diyenler:

Sofizm: Her sey herkese goére degismektedir. Algi bilgisi kisi-
ye gorelik tagir gérisudur.

Septikler (stipheciler): Dogru bilginin olanakl olmadigini id-
dia eden filozoflardir. Temsilcileri: Pyrrhon ve Timon, Arkesi-
laos, Karneades, Sektus Empirikus'dur.

BILGININ KAYNAGI NEDiR? PROBLEMi

RASYONALIZM (AKILCILIK): Herkes igin gecerli dogru bilgi
elde edilebilir. Boyle bir bilginin kaynagi akildir. Temsilcileri:
Sokrates, Platon, Aristoteles, Farabi, Descartes, Leibniz, He-
gel

EMPIiRiZM (DENEYCILIiK): Dogru ve genel gecer bilginin du-
yumlar yoluyla olusan deneylerle kazanilabilecegini 6ne sutren
felsefe gérusudur. Temsilcileri: John Locke, David Hume
KRITiSizZM (ELESTIREL FELSEFE): Dogru bilginin kaynagini
hem deney hem akil olarak kabul eden akimdir. Temsilcisi:
i.Kant

ENTUISYONiZM (SEZGiCi GORUS): Dogru bilginin kaynagi
sezgidir gbérusunu savunan akimdir. Temsilcisi: Bergson ve
Gazali

BIiLGINiIN DOGRULUGU iCiN ONERILEN OLCUTLER
Uygunluk Olgiitii: Nesnesine uygun olmasidir.

Tutarlihk Olgiitii: Anlam ve bicim bakimindan celiskiler iger-
memesidir.

Tiimel Uzlasim: Ortak bir uzlasma sonucu kabul edilmesidir.
Apaciklik (Acik-Secik): Bulanik, muglak olmamasidir.

Yarar Olgiitii (Fayda Saglama): Giindelik yasamda pratik
fayda saglamasi, sorun ¢ézmesidir.

DOGRULUK VE GERGEKLIK

Gergeklik: One sirilen iddianin konusu olan seydir ve dis
dunyada, nesnel diinyada bulunur.

Dogruluk: Gergeklikle ilgili iddianin nesnesine uygun olma-
sidir.
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BiLiM FELSEFESI ETiK (AHLAK FELSEFESI)

|
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Bilim felsefesi bilimsel dustnce ve yontemlerin mantiksal
ya da kuramsal bir céziimlemesini vermeye calisir.

BiLiIM NEDIR?

Bilim, bir taraftan var olan Uzerine distinme, ele aldigi ko-
nulari bilimsel metotlarla arastirma surecidir; bir taraftan da
bilimsel arastirma sonucunda ulasilan bir Granddr.
BILIMSEL YONTEM: Olgulan betimlemek ve aciklamak
amaciyla izlenen sistemli bilgi edinme yoludur.

BiLIMSEL YONTEMIN ASAMALARI: Olgularin saptan-
masi, Gézlem, Hipotez, Deney, Kuram (teori), Yasa

- Olgu, gdézlem, hipotez ve deney asamalarini icine alan
betimleme (tasvir) asamasi

- Teori ve yasa asamalarini icine alan aciklama asamasi
BiLiM BiziM iCiN NE KADAR DEGERLIDIR?

PRATIK DEGER: Bilimin teknolojiye uygulanmasi ve yara-
ra yonelik buluslara olanak saglamasi

ENTELEKTUEL VE AHLAKSAL DEGER: Nitelikleri belli
bir distinme yapisi ve akilci bir dinya gérisu olusturmasi

Dini genel olarak konu edinen, sorgulayan felsefe disipli-
nidir.

DIN: Tanrya, dogalistii giiclere, cesitli kutsal varliklara
inanmayi ve onlara tapinmay! sistemlestiren toplumsal bir
kurumdur.

TEOLOJi (ILAHIYAT/ TANRIBILIM): Savundugu dini te-
mellendirmek, aciklamak ve o dinin inananlarinin inanclari-
ni guclendirmeye calismak, o dini yaymak amacinda olan
daldr.

Din Felsefesinin Onemli Sorulari

- Tanrinin varhgi ile ilgili gorisler nelerdir?

Teizm: Butln varliklarin yaraticisi olan ve vahiy yoluyla
insanlara buyruklarni bildiren bir Tanr’nin varligina inan-
maktir.

Deizm: Tanri vardir ama bu evrene hicbir mudahalesi ol-
mayan bir varliktir. Dolayisiyla din olgusu yoktur.
Monoteizm: Tek bir Tanr’'ya inanma inanisidir.

Diializm: ikili Tann anlayisina sahip géristiir. iki Tann da
esit glclere sahiptir.

Politeizm: Birden fazla tanriya inanma inanigidir.
Panteizm: Tanri ve evren bir butindur, 6zdestir.
Panenteizm: Tanr’yl sadece var olan seylerin bir batini
olarak sinirlamadan Tanri’nin sonsuz ve boyutsuz oldugu-
nu kabul eden inanigtir.

Ateizm: Tanr’nin var olmadigini savunan gorustur.
Agnostisizm: Tanr’nin varligi ya da yoklugunun bilineme-
yecegini savunan gorustur.

— Evren yaratiimis bir varlik midir? Yoksa yaratiimamis 6n-
cesiz ve sonrasiz bir varlik midir?

— insan igin vahiy mimkin midir? Tann insana vahiy ara-
ciigiyla bilgileri verebilir mi?

— Olim bir son mudur? Olimden sonra hayat var midir?
Ruh élamli midir? Olumsiiz mudar?

Ahlakla ilgili felsefi ve kuramsal tartigmalarin yapildigi ah-
laksal degerlerle bu degerler cercevesinde sekillenen in-
san davraniglar Gzerine distinme etkinligidir.

iYi VE KOTUNUN OLCUTU NEDIR? lyi, icinde yasadigi-
miz zaman ve topluma gdre bicimlenen toplumun insan-
dan yapmasini bekledigi davranislardir. Kéti kisinin iradesi
dahilinde yaptigi (bir segim), ahlaki kurallara ve iyiye aykiri
olan; mutluluga, ideallere, amaclara ulasmay! engelleyen
davranigin 6zelligidir.

0ZGURLUK NEDIR? Kisinin salt kendi iradesi ile “iyi” ya
da “kétlu” olan davranislardan birisini secerek istedigini ya-
pabilme halidir.

SORUMLULUK NEDIR? insanin bilerek ve iradeli olarak
yaptidi bir isin, bir davranisin sonugclarini kabullenmesidir.
EVRENSEL BiR AHLAK YASASI VAR MIDIR?

Evrensel Ahlak Yasasinin Varligini Reddedenler:
HEDONIZM (Haz Ahlaki): Hazzin en yiiksek iyi oldugunu
ileri stiren felsefi goérustir. Haz da gérelidir.

PRAGMATIZM (Bireysel Faydacilik): En degerli eylem,
bize en fazla yarar saglayan eylemdir. Bu da kisiye géredir.
EGOIiZM (Bencilik): Kisi “ben sevgisiyle” yani daima ve
Oncelikle kendisini disunerek hareket eder gérisudur.
ANARSIZM: Ahlak insanlarn ydnetmek icin uydurulmus
kurumlardandir. Oysa herkes cikarina gére hareket eder,
herkesin cikar bir olamayacagi icin, evrensel ahlak yasasi
yoktur.

NiHILiZM: Egemen ahlaki belirleyen bireyin giiclii ya da
zayif olmasidir.

EXiISTANSIYALIZM (Varolusguluk): Varolusculuda gére
kendi secgimlerinden sorumlu olan insan kendi degerlerini
kendisi olusturup gelecegini yine kendisi kurar.

Evrensel Ahlak Yasasinin Varhigini Kabul Edenler:
UTILITARIST AHLAK (Toplumsal Faydacilik): insani
mutluluga goéturecek ylce haz “Olabildigince cok sayida
insana en ¢ok fayda saglayan hazdir.”

ENTUISYONIZM (Sezgicilik): Bilginin oldugu gibi ahlakin
da, kaynagi ve temeli sezgidir.

ERDEM ETIGi:

SOKRATES: Kisi kendisini tanimadikc¢a, kendisi icin neyin
iyi, neyin kétl oldugunu bilemez. Yani kimse bilerek kotu-
Ik islemez, kétiligun nedeni bilgi eksikligidir.

PLATON: Platon’a gére ahlakin temeli iyi ideasidr.
FARABI: Farabi'ye gore insan dogustan iyilige ve kétiilige
kabiliyetlidir.

ODEV ETIiGi:

KANT: Ahlaki yikUimltligin kaynagi saf aklin kavramlarin-
da apriori olarak bulunur.

AHLAKSAL DETERMIiNizM:

SPINOZA: Evrende kesin bir determinist diizen bulunur.
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Felsefenin Temel Konulari ve Problemleri :_

SIYASET FELSEFESI SANAT FELSEFESI

Felsefenin siyasi yasami konu alan, ézellikle devletin 6z,
kaynagdi ve degerini arastiran dalidr.

HAK, ADALET, 0ZGURLUK

Hak: Adaletin, hukukun gerektirdigi insanlara sagladig
yetkilerdir.

Adalet: Dogrudan ayriimama, haktan yana olma, hakki ye-
rine getirme ve hakki gézetme anlamindadir.

Ozgiirliik: iradeyi kullanarak baskalarinin hak sinirlarini
gecmeden istedigini yapabilme halidir.

BIREYiIN TEMEL HAKLARI NELERDIR?

KiSISEL HAKLAR: Devletin karsisinda bireyi koruyan hak-
lardir.

TOPLUMSAL VE EKONOMIK HAKLAR: Kisisel haklara
gore ikinci planda olan bireyin devletten isteyebilecegdi
haklardir.

SIYASAL HAKLAR: Vatandasin devlet yonetimine katilma-
sini saglayan haklardir.

IKTIDAR KAYNAGINI NEREDEN ALIR?

- insan Dogast: iktidarin, toplumun icten ve distan gelebi-
lecek tehlikelere karsi korunmasi ihtiyacindan kaynaklan-
digini 6ne slren yaklasimdir.

- Askin Yiice Giic: iktidarin kaynagi olarak Tanri'yr géren
yaklasimdir.

- Ortak irade: iktidarin kaynagini toplumda yasayan insan-
larin ortak iradesinden aldigini 6ne siren yaklasimdir.
IDEAL DEVLET DUZENi OLANAKLI MIDIR? OYLEYSE
MODELI NASILDIR?

iDEAL BiR DUZENIN OLAMAYACAGINI ONE SUREN
GORUS: Higbir diizen insan mutlulugunu saglayabilmis
ve bundan sonra da saglayabilecek degildir ve bu ylizden
de ideal bir dizenden s6z edilemez. Temsilcisi: Sofistler
ve nihilistler

IDEAL BiR DUZENIN OLABILECEGINi ONE SUREN
G(")RU$: Bu yaklasimlara gére asil sorun ideal diizeni be-
lirleyen élcutlerdir.

LIBERALIZM (Ozgiirliigii Temel Alan Yaklasim): Biraki-
niz yapsinlar birakiniz gegsinler. Temsilcisi: Adam Smith,
J.Locke ve Mill

SOSYALIZM (Esitligi Temel Alan Yaklasim): ideal diize-
ni belirleyen &lcut esitliktir. Temsileisi: S.Simon, C.Fou-
rier, Proudhon ve Marx

ADALETi TEMEL ALAN YAKLASIM (Sosyal Hukuk Dev-
leti): Bu yaklasima goére 6zgurligin olmadigi yerde esit-
likten, esitligin olmadidi yerde ise 6zgurlikten s6z etmek
olanaksizdir.

IDEAL TOPLUM DUZENi MODELI

UTOPYA: Hayali diizen tasarimlaridir.

istenilen Utopyalar

Platon: Devlet, Farabi: El Medinet’il Fazila, Thomas
More: Utopia, Campenella: Giines Ulkesi, F.Bacon: Yeni
Atlantis

istenilmeyen Utopyalar (Distopya)

Aldous Huxley: Yeni Dinya, George Orwel: 1984

ESTETIK: Glizeli konu edinen alandir. Hem sanatsal giize-
li hem dogadaki glizeli konu edinir.

Sanat felsefesinin konusu ise; sanatla ilgili temel kavram-
lar, sanat akimlari ve benzeri konulardir.

GUZELLIK

Oznelci Goriis: Alimlayicinin (sanata ve sanatsal Griine
yonelen estetik 6znenin) begenileri belirleyicidir.

Nesnelci Goriis: Sanatsal guzellik, sanat eseri ile ilgili,
ondan kaynaklidir.

SANAT ESERININ OZELLIKLERi NELERDIR?

- Ozneldir.

- Yaraticilik gerektirmektedir.

- Estetik bir kaygi ile ortaya cikar.

- Evrenseldir.

- Benzersiz ve tektir.

- Sanat eserleri kalicidir.

- Orantililik, uyum, simetri, ahenk, buttnlik gibi ézellikler
tasir.

- Pratik kullanim degeri ve faydasi yoktur.

SANAT KURAMLARI

Realist (Yansitmaci / Mimesis) Kuram: Yansitmaci kura-
ma dayall sanatsal anlayis, sanat¢inin sanat eserinde var

olani, (dogadaki objeleri) dogrudan, veya temsili olarak
yansitmasi, betimlenmesi anlayisina dayanir.

Ekspresyonist (Disavurumcu) Kuram: Disavurumcu ku-
rama dayal sanatsal anlayista sanatci; bicimsel mikem-
meliyetten cok, anlatmak istedigi ifadeyi, eserin igerigini
veya duygusal ifadeyi anlatmay 6nemsemektedir.
Formalist (Bicimci) Kuram: Bicimci kurama dayall sa-
natsal yaklasim, sanat eserini olusturan yapisal 6gdelerin
(renklerin ve sekillerin) birbiriyle bicimsel iliskilerini dGnemli
bir unsur olarak ele alip, bunlarin soyut bir anlatim olugtur-
dugunu savunmuslardir.

Fonksiyonelci (i§levselci) Kuram: Tarih boyunca 6zel-
likle bazi dénemlerde sanatcilar, sanat eserini salt estetik
bir yaklagimla degil, sanatin toplumsal bir ihtiyacin sonucu
oldugunu savunan yaklasimla yapmislardir.

GUZEL NEDIR?

PLATON: “Guzel hakikatin pariltisidir.” der. Dogada géru-
len guzellikler, giizel idesinin yansimalandir.
ARISTOTELES: Glizelligin U belirtisi vardir: Oranti, diizen
ve sinrr.

PLOTINOS: Giizel ideden veya Tanr’dan pay alan seydir.
KANT: Belli bir amagc tasarlamadan bir seyin ahenginin far-
kina varmaktir.

HEGEL: Guzellik mutlak ruhun nesnelerde belirmesidir.
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O Hocasindan i _ _ i

Felsefenin varligi inceleyen (evreni bir butin olarak
anlamaya calisan) dalina varlik felsefesi denir. Varlik,
felsefenin temel kavramlarindan birisidir. Var olan, ya
da var oldugu séylenen sey, varlik kavraminin icerigini
olusturur.

Evreni bir batin olarak anlama c¢abasindan, daha ilk-
cagda var olan bir felsefe disiplini, "Metafizik" dogmus-
tur. Metafizigi kuran Aristo'dur. Ancak Aristo, bu felsefe
disiplininin kendisine konu olarak aldigi alana "ilk Fel-
sefe" adini vermistir. (Aristoteles’in eserlerinin sonradan
duzenlenmesi sirasinda bu konuyu iceren kitaplara "ta
meta ta fizika" yani "fizikten sonra gelen " ismi verilmis-
tir) ilk felsefe tim varliklarin 6zind, son nedenlerini
arastinr ve dzellikle de evrenin yapisini ve 6zinu bilmek
ister.

FiloZofik

Diizenli Diinya

Bayilirim su diizenli diinyaya
Kisi, yazi, bahari, gizli, gecesi glindizii sirayla
Agaglarin koki icerde
Dallarin basi yukarda
insanlarin akl baginda
Bes parmak yerli yerinde
Bas, isaret, orta, ylziik ve serce
Diyelim ki kalksa da serce, orta parmaga dogru yurise
Ne haddine
Yahut akasyanin biri bagini topraga daldirdigr gibi bir
gezintiye ¢iksa
Merhaba kestane merhaba cam
Es selamiinaleykiim ve aleykiimselam
Kimsin nesin nerelisin derken
Laf acilir m1 bizim akasyanin kékiinden
Bir ugultudur baglar riizgarda
Koki disarda, kokl disarda
Bayilirim su diizenli diinyaya
Kisi, yazi, bahari, giizli, gecesi, gindiizii sirayla
Agaglarin koki icerde
Dallarin basi yukarda
insanlarin akl baginda
Altta oltler
Ustte diriler
Gel keyfim gel
Melih Cevdet ANDAY

VARLIK UZERINE FELSEFE
Video-3

VARLIGA iKi FARKLI BAKIS

Felsefenin varliga bakisi bilimlerden faklidir:

4 Bilimler konularina gére varligi parcalara ayirarak,
kendilerine 6zgu ydntemlerle inceler. Felsefe, varligi
butln olarak ele alir ve inceler. Bunu yaparken gere-
kirse bilimlerin sonuclarini kullanarak genel kuram-
sal agiklamalar yapar.

4 Bilimler varligin var oldugunu bir én kabulle kabul
ederken felsefe varligin var olup olmadigini tartisir.
Nedenlerin nedenlerini de arastirir.

4 Bilimler varligi incelerken, nesneleri ve onlarla iligkili
olan olaylan gézlemler, anlamaya calisir. Elde ettik-
lerinin de dogru olup olmadigini deneylerle denetler.
Boylece olaylar olgular arasinda degismeyen, genel
olan ve kanitlanmig olan iligkileri, yani yasalari bul-
maya calisir. Felsefe ise varligi incelerken akil ydrit-
me yontemini kullanir.

4 Bilim insani varligi ele alip incelerken nesnel olma
durumundadir. Nesnel olmamasi durumu arastirma-
larini olumsuz olarak etkiler. Filozof ise arastirmala-
rinda felsefenin yapisi geregi 6znel davranacaktr.

Felsefe tarihine goére, felsefenin temel ilgi alanlarindan
ilki varliktir. insan bilgisi, bu var olan seylerin gesitli ni-
telikleri hakkindadir. “Varlik var midir?” “Eger varsa,
mahiyeti (varhgin 6zU) nedir?” "Evrende amaglilik var
midir?” gibi sorulan cevaplama cabasi ontolojiye da-
yanmaktadir.

Felsefeye gore varlik, gergek varlik ve disunsel var-
lik olarak ayrilir. Gergek varlik; gercekligini nesne-
lerden, olaylardan, kisilerden alan seydir, dusunsel
varlik; uzay — zaman digidir, duyularla algilanmaz,
elle tutulur gercekligi yoktur.

ORNEK

Asagidakilerden hangisi diigtinsel varhgin alani
icinde yer almaktadir?

A) insan

B) Dogada var olanlar

C) Matematigin ve mantigin kavramlari

D) Teknik bilginin dranleri

E) ihtiyaclarimizi karsilayan ekonomik Griinler

Diistinsel varlik, insan diisiincesinin iiriinii olan varliktir. Matema-

—/

tigin ve mantigin kavramlan diisiinsel varliga rnektir.

e
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Varligin var olup olmadidi ilk gaglardan bugtine ontolo-
jinin tartistig temel problemdir. Bu probleme genelde
iki bakis acisiyla yaklagilmigtir:

1) ANTIK NiHiLizm

Antik Nihilizm’in temsilcileri Gorgias, Protagoras ve Hip-
pias’dir. Antik Nihilizmin temsilcisi olan Sofistler, varlig
bir duyum ve algi problemi olarak ele alirlar.

Ontoloji alaninda Nihilizmin ilk temsilcileri ilk Cag Sofist
filozoflarindan Gorgias’tir. Gorgias,”Varlik var midir?”
sorusuna “Yoktur” cevabini verir. Gorgias’a goére; “Var-
Ik yoktur. Olsa bile bilinemez. Bilinse bile baskalarina
bildirilemez”.

Protagoras’a gore ise ayni varliga iliskin herkesin du-
yum ve algisi farkli farklidir. Bu ylzden de bir tek degil
pek cok varlik anlayisi ortaya ¢gikmaktadir. Varlik gore-
celi, kisiden kisiye degisen bir 6zellik gosterir.

FiloZofik

Olmek tizere olan adam, émrii boyunca zorluklarla

kazanip biriktirdigi mal varligini bu diinyada birakma-
mak i¢in Tanrya yalvarir. Meleklerden biri araciligiyla
da bu istegini sadece bir bavul siniriyla da olsa kabul
ettirir. Cok sevinen adam en biiytik bavuluna altin kil-
celerini doldurur basucuna koyar. Cok gegmeden 6len
adam, yollar altin taglarla doseli cennete gelir. Kapidaki
Aziz onu bavulla iceri almak istemeyince Tanriya dani-
silir. Onay alinsa da bavulun igi kontrol edilir. Aziz
bavulun iginden cikacak bu cok degerli seyi merak
etmektedir. Ve hayretle bagirr " Ne? Kaldirm tagt mi?"

VARLIGIN OLUP OLMADIGI PROBLEMI

VARLIK YOKTUR GORUSU

A4 Nihilizm, hic anlamda gelen Latince “ Nihil “ kelime-
g sinden tlremistir. Nihilizm vari@in var olmadigini,
.04 varsa da bilinemeyecegini, bilinse de anlatlamaya-
‘Q cagini iddia eder.
Buna gore, Nihilizm asagidaki felsefe alt dalla-
rindan hangilerini reddetmektedir?
A) Ontoloji — Epistemoloji
B) Estetik — Siyaset felsefesi
C) Din felsefesi - Etik
D) Etik — Ontoloji
E) Estetik — Ontoloji
Nihilizm varligin (Ontoloji / varlik felsefesi) var olmadigini, varsa
da bilinemeyecegini, bilinse de (Epistemoloji / bilgi felsefesi) an-
L latilamayacagini iddia eder. LJ

Felsefenin Temel Konulari ve Problemleri

2) TAOIZM

ilk Cagda Cin’de Lao-Tse ‘nin kurdugu Taoizm gerce-
gin tim cesitliligine karsin bir “tao” oldugunu ve bunun
adinin, biciminin, maddesinin, gérintistnin olmadigi-
ni savunur. Ona goére “Tao” evrendeki tum karsitliklar
kendisinde birlestiren tanimlanamaz bir seydir. lyidir,
ayni zamanda kétudir; guzeldir, ayni zamanda ¢irkin-
dir; vardir, ayni zamanda yoktur. O’na gére aldatici olan
dunya, varliktan yoksundur.

VARLIK VARDIR GORUSU

REALIZM (GERGEKGILIK)

“Varlk vardir’ anlayisi Realizmdir. Realizm varligin in-
san bilincinin disinda, insan bilincinden bagimsiz olarak
var oldugunu savunur. Realizme goére dis diinya bizden
bagimsiz olarak vardir. Var olan nesnel olandir, duyu
organlari araciliiyla algilanabilir olandir.

FiloZofik

Doniisiim / Degisim

Franz Kafka'nin Doniisim adli eserinde; "Gregor
Samsa'nin bir sabah kendini yataginda bir bocek olarak
bulmasi, salt bir degisim degil fakat 'bagkalasim'dir O,
insanh@mni koruyarak bazi degisiklikler gecirmemistir;

artik farkli bir canlt tirti olmustur.”

Bu aciklama, Kafka'nin eserini tanimlarken kullandigi
ifadeyle de ortistir: "Herkes, beraberinde tasidigi bir
parmakligmn ardinda yasiyor. Simdi hayvanlarla ilgili
bunca sey yazilmasinin nedeni de bu. Ozgiir ve dogal
bir yasama duyulan 6zlemin ifadesi. Oysa insanlar igin
dogal yasam, insanca yagsamdir. Ama bunu anlamiyor-
lar. Anlamak istemiyorlar. insan gibi yasamak cok giic,
o nedenle hi¢ olmazsa kurgusal diizeyde bundan kurtul-
ma isteg@i var... Hayvana geri dontiltyor. Boylesi, insan-

ca yagamaktan ¢ok daha kolay."

(Tanitim Biilteninden)

VARLIGIN MAHIYETI (Arkesi) NEDIR?
PROBLEMiI

Varligin var oldugunu kabul eden ancak o zamana
kadar degisik tanrilarla aciklanan (mitlerle aciklama)
evrendeki cesitliligi baska bir diizene dayandirmak is-
teyen Doga Filozoflari, “Arkhe nedir?” sorusunu sorma
ihtiyacl duymuslardir.




Herakleitos ve Whitehead tarafindan temsil edilen bu
yaklagima gore varlik surekli bir olus yok olus ve yeni-
den varolus sureci icinde oldugundan 6zin( saptamak
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olanaksizdir.

FiloZofik

Uzayin geriye dondrilebilir olmasina karsilik (Onu zit
yonlerde kat edebilirim ve bagladigim yere geri dénebi-
lirim. Ornegin, {zmir'den Istanbul’a gidip tekrar izmir'e
donebilirim), zamanda geriye gidilemez. Zamani ancak
tek bir yonde kat edebiliriz. Su andan geriye gidemem,
gecen yili yeniden yagayamam. Tersine strekli olarak
ondan uzaklagirim, hatta onunla ilgili hatiram bile degi-
sir, glizel bir gérinim alir. Zaman her seyi kendisiyle
birlikte alip gotirtr, herhangi bir seyi sabit olarak tut-
mama engel olur.

I
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HERAKLEITOS tan AFORiIZMALAR

v Cogunluk kavramaz karsilagtigi seyleri. Ne de anlar
ogretildigi zaman. Yalnizca 6yle gozikur.

v Cemberin basi sonu aynidir.

v Uykudayken yaptiklarint unuttuklar gibi, uyanikken
yaptiklarini da bilmiyorlar.

v/ Her sey akar hicbir sey kalic1 degildir o yiizden ayni
dereye iki kez girmek mimkiin degildir; ¢tinkii dere-
ye bir kez daha girdigimde hem ben hem de dere
degismistir.

v Artemis tapinaginda cocuklarla oyun oynarken
yanina gelen Efeslilere;

— Ne saginyorsunuz! Yoksa oyun oynamak sizinle
devlet yonetmekten daha iyi degil mi?

v Degismeyen tek sey, degisimdir.
v Insanlarin karakterleri onlarin kaderleridir ve insan-
lar layik olduklari hayatlar yasarlar.

v’ Beklenmedik olani beklemedikgce, onu bulamaya-
caksin.

v Karsitlar yararhdir, en iyi uyum farkliliklardan gikar.

v/ Mutluluk maddi sevinglerden ibaret olsaydi, cayira
kosan okiizleri mutlu saymak gerekirdi.

v/ Cok bilgili olman akilli oldugunu gostermez.

v/ Hak kavramini haksizlik kavrami olmasaydi bile-
mezdik.

v Altin arayanlar ¢ok toprak kazarlar ancak az sey
bulurlar.

2) IDEALIZM

Varligin 6zinun madde gibi sinirli bir cevherden mey-
dana gelemeyecegini, varigin 6zinin ancak ideal bir
varliktan meydana gelebilecegini 6ne suren yaklasim-
dir. En énemli temsilcileri Platon, Aristoteles, Farabi,
Hegel'dir.

FiloZofik

Klasik mantigin kurucusu olan Aristoteles hem Hristiyan

dtnyasini, hem de Islam diinyas: diistiniirlerini etkile-
mistir. Bilhassa; Farabi, Ibn-i Sina ve {bn-i Riisd onun
goruslerinden etkilenmigtir. Aristoteles’e gore idealar
birer isimden ibarettir. Gergek olan, onlarin gorintr
bireyleridir. Soz gelisi “kedi idesi” diye kedilerden ayri
bir varlik yoktur. Sadece gozle goriilen kediler vardir ve
evrende esas olan tozler yani cevherlerdir. Biz duyulari-
mizla bicimi aklimizla cevheri kavrariz. Varliklar kade-
melidir. En tepede hareket ettiren ama hareket etmeyen
saf cevher (Tanri) bulunur.

Berkeley’in idealizmi

Berkeley'in idealist kuramina gore, “var olmak algilan-
maktir.” Peki, oyleyse biz nesneleri algilamadigimiz
anda var oluglari sona mi erer? Berkeley bu vargiyi
kabul ediyordu ama cevabi da hazirdi. Tanri. Evrendeki
her sey her an tanrinin zihninde oldugu igin diinyanin

varli@i ve devamliligi glivencedeydi.

3) MATERYALIZM

Varligin 6zinu madde olarak kabul eden, idea cinsin-
den 6zlerin ancak maddeye bagl olarak varligini sir-
dirdiginl 6ne slren goristir. En énemli temsilcileri
ilk Cag’da Naif Materyalizmi temsil eden doga filozof-
lari (Thales, Anaximenes, Anaximandros, Demokritos
vb.),Yeni Gag’da Hobbes, mekanik materyalizmi temsil
eden La Mettrie ve ginimuzde diyalektik materyalizmi
temsil eden K. Marx'trr.

Analitik Felsefe




Doga cansiz edilgin, kendi kendine hareket edemez
olsaydi, 0 zaman tanri gibi ruh gibi manevi nedenle-
re basvurmak gerekli olurdu. Ama doga kimildama-
yip, duran bir sey degildir; hareket maddenin temel
niteligidir. Manevi nedenleri ise karistirmak, olsa

ORNEK

olsa bilgisizligimizin bir belirtisidir. Nerede dogal ne-
den bulamiyorsak orada isin i¢cine hep tanri ile ruhu
karistiririz.

Burada asagidaki goéruslerden hangisi, hangi
akim tarafindan sirasiyla elestiriimektedir?

A) idealizm - Materyalizm  B) Dializm - idealizm
C) Olusculuk - Materyalizm D) Duaalizm - Olusguluk
E) idealizm - Olusculuk

Elestirilen akim manevi nedenlerden soz edildigi icin idealizm;

elestiren akim “hareket maddenin temel niteligidir” dedigi icin

- |

materyalizm.

e

4) DUALIzM

Varligi hem madde hem idea olarak kabul eden gorus-
tar. Temsilcisi Descartes’tir.

Dualizme gore, varlik alaninda iki ana téz vardir: Yara-
tan ve yaratilan tozler.

Descartes ikici (dualist) felsefesiyle varigin yaratiimis
ruh ve madde gibi iki cevherden meydana geldigini ileri
surer. Bu ikisini birbirinden ayirmak olanaksizdr.

FiloZofik

Yetmisine merdiven dayayan Thompson, daha uzun
yasayabilmek icin yagam tarzini tamamen degistirmeye
karar verir. Siki bir diyete baslar, kosar, ylzer ve giines-
lenir. Ug ay icinde 10 kilo verir, gébegi 10 santim dara-
lirken gogiis kafesi bes santim genisler. lyice dinclesen
ve bronzlasan Thompson basarisini yepyeni bir sac
modeliyle taglandirmaya karar verir. Yeni sa¢c modeliyle
berberden cikip karsidan karsiya gecerken bir otobtistin

altinda kalur.
Son nefesini verirken, "Tannm" diye haykirir, "Nasil

yapabildin bunu bana?"
Yukaridan yanit gelir:" Valla kusura bakma Thompson;
tanilyamadim seni."
Zavalli Thompson aslinda bazi ilineksel 6zelliklerini
degistirmistir, bu nedenle biitiin bu degisikliklere karsin
biz onun 6ziinde hala Thompson oldugunu biliyoruz;
aslinda bunu Thompson da biliyordu. Zaten bu iki
kosul fikranin kurulusunun 6ziine aittir.
Thomas Catheart & Daniel Klein
Platon Bir Giin Kolunda Bir Ornitorenkle Bara Girer

—/
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5. FENOMENOLOJI

Varligr fenomen olarak kabul eden gérustir. Edmund
Husserl tarafindan temsil edilen bu yaklagima gére in-
san varliga degerler yUkleyerek yaklastigindan onun
6zlne hi¢c yaklasamamaktadir. Varligin 6zt degerler-
den arindirlmis (ayrag igine alinmis) salt varligin kendi-
sidir. Buna Husserl “fenomen” adini vermistir.

EVRENDE AMACLILIK VAR MIDIR? PROBLEMI

Evrenin genel dengesi iginde bir diizeni vardir. Ornegin;
GUlnes her giin dogudan dogar, batidan batar; mevsim-
ler birbirini izler; gé¢men kuslar gdé¢ zamani gé¢ eder
vb. Evrende amaclilik var midir? problemi bunu sorgu-
lar.

MEKANIST GORUS

Mekanist gortise gore, evrende olup biten her sey (canli
- cansiz), timuyle maddi elemanlardan ve nedensellik
ilkesine bagl olarak mekanik bir bigcimde olusmustur.
Sz konusu bu nedenler, fizik ve kimya tarafindan acik-
lanabilir. iIlk Cagda Demokritos ve diger materyalist filo-
zoflar bu gérisu savunur.

TELEOLOJIK GORUS

Teleoloji, yasami ve evreni ereklerle (amaclarla) temel-
lendiren distince bicimidir. Buna gbre, evrendeki her
sey, Mekanist gorusteki gibi bir nedensellige gore degil
belli bir erege/amaca gore gerceklesir. Bu gorisun ilk
temsilcilerinden olan Anaxagoras "Bir miktar balciktan,
kendiliginden bir heykel olusabilir mi? Kuskusuz olusa-
maz. Balgigin heykel olabilmesi icin nasil bir heykelci
gerekiyorsa, duzenli bir evrenin olugsmasi igin de bu ev-
rende bir plana gére hareket eden bilingli ve etkili bir
gucun bulunmasi gerekir" der. Ona goére bu gug yaratici
degil, yapici Tanri'dir. Leibniz ve Kant da bu gérusu sa-
vunmustur.

Cagimizda ise Hans Driesch, canlihi@in fiziksel ve kim-
yasal nedenlerle acgiklanmayacagini, canlilar icin ne-
denselligi asan bir boyutun oldugunu savunur. Canli-
liga 6zel vurgu yapan bu goértse “vitalizm” adi verilir.
TEOLOJIK GORUS

Teolojik goériige gore ise, Dlnya’daki her sey Tanri tara-
findan, insan varlidi igin, insana hizmet edecek sekilde
duzenlenmistir.

FiloZofik

VAROLUSSAL SORUNLAR

Karinca, hayvanlar alemini iki sinifa ayirmaktadir:

a) Aslan, kaplan ve ¢ingirakli yilan gibi sefkatli ve iyi huylu
hayvanlar

b) Pilicler, 6rdek ve kazlar gibi yirtict hayvanlar.
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Felsefi Bir Metin Uzerinden Varlik Tiirlerinin Siniflandiriimasi

MAGARA ALEGORISi (BENZETMESI)

Sokrates:

- Simdi, dedim, insan denen yaratigi egitimle aydinlanmis

ve aydinlanmamis olarak dusun. Bunu séyle bir benzet-

meyle anlatlyim: yer altinda magaramsi bir yer, icinde in-

sanlar. Once boydan boya 1sida acilan bir giris... insanlar

cocukluklarindan beri ayaklarindan, boyunlarindan zincire

vurulmus, bu magarada yasiyorlar. Ne kimildanabiliyorlar,

ne de burunlarinin ucundan baska bir yeri gorebiliyorlar.

Oyle siki sikiya baglanmislar ki, kafalarini bile oynatami-

yorlar. Yuksek bir yerde yakilmis bir ates parildiyor arka-

larinda. Mahpuslarla ates arasinda dimdik bir yol var. Bu

yol boyunca alcak bir duvar, hani su kukla oynatanlarin se-

yircilerle kendi arasina koyduklari ve Ustiinde marifetlerini

gosterdikleri bélme var ya, onun gibi bir duvar. Bdyle bir

yeri getiriyor musun gézUinun 6nlne?

Glaukon: - Getiriyorum.

- Bu alcak duvar arkasinda insanlar dusin. Ellerinde tarlt

tarll araclar, taslar, tahtadan yapiimig, insana, hayvana ve

daha baska seylere benzer kuklalar tasiyorlar. Bu tagidikla-

ri seyler, bélmenin Ustiinde gorlliyor. Gelip gegen insan-

larin kimi konusuyor, kimi susuyor.

- Garip bir sahne dogrusu ve garip mahpuslar!

- Ama tipki bizler gibi. Bu durumdaki insanlar kendilerini

ve yanindakileri nasil gérurler? Ancak arkalarindaki atesin

aydinligiyla magarada karsilarina vuran goélgeleri gorurler,

degil mi?

- Omiirleri boyunca baslarini oynatamadiklarina gére, bas-

ka turli olamaz.

- Bélmenin Ustinden gelip gecen batun nesneleri de dyle

gorurler.

- Suiphesiz.

- Simdi bu adamlar aralarinda konusacak olursa, gdlgele-

re verdikleri adlarla gercek nesneleri anlattiklarini sanirlar,

degil mi?

- Oyle ya.

- Bu zindanin icinde bir de yanki disiin. Gegenlerden biri

her konustukca mahpuslar bu sesi kargilarindaki gélgenin

sesi sanmazlar mi?

- Sanirlar tabi.

- Bu adamlarin géziinde gercek, yapma nesnelerin gblge-

lerinden baska bir sey olamaz ister istemez, degil mi?

- Ister istemez.

- Simdi dustin: Bu adamlarin zincirlerini ¢ozer, bilgisizlikle-

rine son verirsen, her seyi oldugu gibi gorlrlerse, ne yapar-

lar? Mahpuslardan birini kurtaralim; zorla ayagi kaldiralim;

basini gevirelim, yUritelim onu; gdzlerini 1s1ga kaldirsin.
Buttn bu hareketler ona aci verecek. Golgelerini gérdigu

nesnelere gozl kamasarak bakacak. Ona demin gordu-
gun seyler sadece bos golgelerdi, simdiyse gercege daha
yakinsin, gercek nesnelere daha cevriksin, daha dogru go-
ruyorsun, dersek; édninden gecen her seyi birer birer ona
gOsterir, bunlarin ne oldugunu sorarsak ne der? Sasira kal-
maz mi? Demin gérdiigu seyler, ona simdikilerinden daha
gercek gibi gelmez mi?

- Daha gercek gelir.

- Ya onu aydinligin ta kendisine bakmaya zorlarsak? Gozle-
rine agn girmez mi? Boyuna basini bakabildigi seylere ge-
virmez mi? Kendi gérdugu seyleri, sizin gdsterdiklerinizden
daha acik, daha secik bulmaz mi?

- Oyle saninm.

- Onu zorla alip gétirsek, dik ve sarp yokustan cikarip, di-
sariya, gun isigina suruklesek, cani yanmaz, karsi koymaz
mi bize? GUn i1siginda goézleri kamasip bizim simdi gercek
dedigimiz nesnelerin hi¢ birini géremeyecek hale gelmez
mi?

- ilkin bir sey géremez her halde.

- Yukari dunyayi gérmek isterse, buna alismasi gerekir. Ra-
hatca gorebildidi ilk seyler gdlgeler olacak. Sonra, insanla-
rin ve nesnelerin sudaki yansilari, sonra da kendileri. Daha
sonra da goézlerini yukari kaldirip, glnesten énce yildizlar,
ayl, gékyuzinu seyredecek.

- Her halde.

- En sonunda da glinesi; ama artik sularda, ya da baska
seylerdeki yansilariyla degil, oldugu yerde, oldugu gibi.

- Oyle olsa gerek.

- Iste ancak o zaman anlayabilir ki, mevsimleri, yillari yapan
glnestir. Butln gériinen dinyayi glines dlizenler. Magdara-
da onun ve arkadaslarinin gérdiikleri her seyin asil kaynagi
gunestir.

Kaynak: Platon, DEVLET:7.Kitap,

(Ceviren Sebahattin Eytipodlu ), Remzi Kitabevi, istanbul,
1937. (s. 514a -516 ¢)

YORUMU

Magara “degisim alemi”ni temsil eder; her seyin kusurlu ve
surekli degisken oldugu, gunlik deneyimlerimizin géranur
evrenidir. Siradan insanlar simgeleyen zincire vurulmus
mahkd{mlar, sani ve yanilsamalardan olusan bir diinyada
yasar. Daha 6nceden mahk(m olan ve simdi serbestce ge-
zebilen kisi, strekli de@isen algi ve deneyim dlinyasi iginde
mUmkUln olabilecek en dogru gerceklik goristne ulasir.
Magaranin digindaki diinya ise “varlik alemi”ni temsil eder;
kusursuz, ebedi ve degismez olan bilgi nesnelerinin dol-
durdugu, hakikat evrenini. Fikrin 6zl; dunyevi bilgi golge-
lerin bilgisidir.
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C.S. Lewis'in fantastik roman dizisi Narnia Gunlikleri'nde
Platon’un Magara Alegorisi'nin belirgin bir yankisi vardir. Son
savag baglikli son kitabin bitiminde éykiilerin kahramani olan
cocuklar Narnia’'nin yikilisina tanik olur. Gozlerimizin 6niine
Aslan’in Ulkesi cikar bu defa. Eski Narnia’da ve anilarindaki
Ingiltere'de en ivi olan ne varsa hepsini barindiran bir iilkedir
burasi. Cocuklar aslinda o6ldiiklerini ve simdi bulunduklar
sonsuz ve hi¢ degismeyen diinyanin soluk bir taklidi niteligin-
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PLATONIK ASK

Guntmiizde Platon’un en yaygin olarak iligkilendirildigi fikir
olan Platonik agk, Magara Alegorisinde zihnin evreni ile
duyular evreni arasindaki keskin kargitliktan ctkar. Askin en
miikemmel bigiminin fiziksel degil zihinsel oldugu yolundaki
klasik ifade, Platon’un bir bagka taninmis diyalogu olan
Sélen’de yer alir.

deki golge tilkesinden gegtiklerini kesfederler. Yunan filozofun
Batmnin kiltiirQ, dini ve sanati Gsttindeki blytk etkisinin sayisiz
orneklerinden biridir bu.

Gergekten Bilmeniz Gereken 50 Felsefe Fikri,

Ben Dupre

Gergekten Bilmeniz Gereken 50 Felsefe Fikri, Ben Dupré
wgg‘ BiR FILM: MATRIX
(Varlik felsefesi agisindan degerlendirin.)
Filmin Konusu: Bir yasanan gercek vardir, bir de yasananin 6tesinde olan gercek- g
lik... Biri rliya, digeri ise Matrix! Once Neo’dan s6z edelim. Neo, harflerin yerini de- |
distirince "One" kelimesi olusuyor. Yani "Bir, filmdeki mantiga gére "The One", yani |
secilmis kisi. Kelime ayni zamanda Yunancada "yeni" anlamina geliyor. O, insanlar kurtarmaya
gelen, onlara aydinlik yolu gésterecek olan kisi.
Neo, son derece tehlikeli bir adam olan Morpheus’un gercegi bildigine inanmaktadir. Morpheus,
Yunan mitolojisine gére Gece ile Uyku' nun oglu. "Riya Tanns!" olarak bilinir. Matrix'in yarattigi
"sanal riyay!" sona erdirmeye calisan sakin, bilge kisi.

Bir gece Neo, kendisini bagka bir diinyaya goétirebilecek guzel yabanci Trinity ile tanisir. Bu kizin
gotlrecegi dinyada, Neo, Morpheus’u bulacak ve Matrix hakkinda bir seyler 6grenecektir. Neo,
tam olarak kavrayamadigi seylerin yasamini kontrol ettigini bilse de, soru sudur; “Nedir bu Matrix?”

BiLINMESI GEREKEN KAVRAMLAR

Varhk Var olan her sey.
Varolus Sonsuz ve sinirsizca degisen varligin somut bigimleridir.

Olus Bir isin, bir durumun iginde gectidi, gececegdi veya gecmekte oldugu sure, slrec.
Metafizik Duyularimizla algilayamadigimiz varliklarin sebeplerini ve temellerini arastiran felsefe, fizikotesi.

Arkhe Butun varliklarin kaynagi ve temeli.

idea Degismez 6z, animsama yoluyla kavranabilen, duyularla yalnizca gériinguleri algilanabilen asil gerceklik.
Realizm Varligin insan zihninden (onun bilmesinden) bagimsiz olarak var oldugunu savunan akim.
Nihilizm Bilgi felsefesinde her tur bilginin bir aldanma oldugunu, bilginin olmadigini; ahlak felsefesinde insan eylem-
(Higgilik) lerini belirleyen deg@erlerin olmadigini; varlik felsefesinde higbir seyin var olmadigini savunan akimdir.
idealizm Varligin kaynaginin idea oldugunu savunan akimdir.
Materyalizm | Varligin kaynaginin madde oldugunu savunan akimdir.

BU KONUDAKI FILOZOFLAR

Gorgias, Protagoras, Herakleitos, Whitehead, Platon, Aristoteles, Farabi, Hegel, Demokritos, Hobbes, La Mettrie, Marx, Des-
cartes, Husserl




@ Hocasindan
a.

¥ . | i
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Epistemoloji, dogru bilginin mimkunliga, kaynagi, sinirlan ve dlgutleri konulariyla ilgilenen felsefe dalidir.

SOFIST FILOZOFLAR
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Video-4

Epistemoloiji (Bilgi felsefesi) bilginin dogrulugu, kay-

V4
% nagi ve sinirlariyla ilgili problemleri inceleyen felsefe
°0< alt dalidir.
Asagidakilerden hangisi epistemolojinin (bilgi
kuraminin) yanitini aradigi bir soru degildir?

A) insan bilgisinin imkan ve sinirlari nelerdir?
B) Dogru bilgiye ulasilabilir mi?

C) Gergekligi bilmek olanakli midir?

D) Insan akli her seyi bilebilir mi?

E) “Oz” ile “gdérinim” ayni sey midir?

Bilgi felsefesi bilginin dogrulugu, imkéani, kaynagi ve sinirlaryla

nina girer.
npr

DOGRU BiLGIi MUMKUN MUDUR?

PROBLEMI

ik Cag felsefesinde “Arkhe” nedir? sorusuna cevap
arayan filozoflarin farkh farkli cevaplar vermesi zaman
icinde “Herkesin Uzerinde uzlasabilecegi dogru bilgi
muimkin madur?” sorusunu da beraberinde getirmistir.
Felsefe tarihine baktigimizda filozoflarin blyuk bolimu-
nun bilginin mimkdn (olanakll) oldugunu kabul ettikleri-
ni (Dogmatizm akimi adi altinda toplanirlar.) gérebiliriz.

Ancak Sofistler, metafiziksel / ontolojik dogruluk anla-
yisinin sarsilimasina yol agmislar ve bilgimizin dogrulu-
gunun ancak olasilik kalibr icinde mimkin oldugunu
ifade etmislerdir. Onlarin disuinceleri, belli bir sisteme
ve butunlige ulasmamis olsa da, bilgi felsefesi alaninda
etkili olmustur.

Felsefe tarihi sahnesine Dogda filozoflarindan sonra cik-
miglardir. Doga filozoflan varligin var olup olmadigini,
mahiyetinin ne oldugunu kendilerine sormuslar; su,
hava, ates, toprak, atom vb. seklinde cevap vermis-
lerdir. Sofistler ise doga yerine insan ve toplumla ilgi-
lenmigler bu yénleriyle felsefenin konu alanini geniglet-
miglerdir. Sofistler bilginin dederi konusunda “Her sey
herkese gore degismektedir. Algi bilgisi kisiye gorelik
tasir. Oysa dogru tek olmali ve herkes dogrunun Us-

__ ilgilidir. “0z" ile “gdriiniim" ayni sey midir? sorusu ontolojinin ala- __J

ORNEK

tinde birlesebilmelidir. Bir sey birden farkli dogruluga
sahipse, o dogru olamaz.” tezini savunmuslardir. So-
fistlere gore felsefenin bir egitim meselesi olarak uy-
gulanmasi, toplumsal ayrimlarin ve esitsizliklerin insan
Urln0 olarak degerlendiriimesi,
herkesin esit oldugu dustncesi-
nin gelistiriimesi, dogal hukukun
savunulmasi, dinin ve tanrinin
reddedilmesi belli basl felsefi
konularidir. Bu sekilde otorite ve
gelenegi (yasa, hukuk, sosyal
ve ahlaki normlar vb.) sarsmis-
lardir.

FiloZofik

BU GORELILIK!

Pat: Hey, Mike! Cevre yolundayim ve seni yeni cep
telefonumdan ariyorum!

Mike: Aman dikkat et, Pat. Daha demin radyoda kaci-
gin tekinin cevre yolunda ters yonde gittigini duyurdu-
lar.

Pat: Kacigin teki mi? Yahu cevre yolunda yiizlercesi var!
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Bir giin Nasreddin Hoca'ya bir dava gelir. Hoca énce
davaciyi dinler, “ haklisin” der, sonra davaliy1 dinler
ona da “haklisin” der. Bu durumu izleyen hanimi Ho-
ca'ya “ Bu nasll is hoca, davaci da hakli, davall da
hakl?” deyince Hoca “ sen de haklisin hanim” diye
karsilik vermis.

Nasreddin Hoca’nin bu yaklasimi, asagidakiler-

den hangisine érnek gosterilebilir?

A) Dogru bilginin kisiden kisiye gore degistigine

B) Kesin bir yargiya ancak suphe ederek ulagsilabile-
cegine

C) Deneye dayanan bilginin, genel - gecer olduguna

D) Akilla elde edilen bilgilerden stiphe edilemeyece-
gine

E) Duyu verileri ile ulasilan bilginin yaniltici olduguna

Nasreddin Hoca herkesi anlattiklarina gdre ayri ayr hakli bulmug-
tur. Bu bize bilginin goreliligini verir.
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